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PRAWNOKARNE ASPEKTY OBROTU KOM(,)RKAMI,
TKANKAMI I NARZADAMI W SWIETLE PRAWA POLSKIEGO
W KONTEKSCIE PRAWA MIEDZYNARODOWEGO

Dynamika rozwoju medycyny, ktora miata miejsce w XX wieku' przyniosta
szans¢ na podtrzymanie zdrowia lub uratowanie zycia wielu osobom. Jednymi z za-
biegow, ktore sprzyjaty temu trendowi byly zabiegi transplantacyjne z wykorzysta-
niem dawstwa komorek, tkanek lub narzadow. Jesli chodzi o samo pojecie trans-
plantacji (z tac. transplantare) to oznacza ono chirurgiczna operacje, podczas ktorej
organ, uszkodzone komorki, tkanki lub narzady zastepowane sg komorkami, tkanka-
mi lub narzadami zdrowymi i poprawnie funkcjonujgcymi. Dawcg takiego narzadu
moze by¢ sam potrzebujacy (przeszczep autogeniczny), osoba zyjaca, dawca zmar-
ly (przeszczep allogeniczny) lub w nielicznych przypadkach (i najczgsciej jedynie
czasowo) mogg to by¢ organy odzwierzece (przeszczep ksenogeniczny)?. Bedg to
wigc zabiegi, ktore dla swojej skutecznosci w wigkszosci przypadkow wymagaé beda
zmniejszenia jakosci zycia lub zdrowia dawcow lub (co uznawane jest za optymalne)
dokonywane beda po ich $mierci.

Handel organami stanowi jedng z najbardziej sprofilowanych form handlu
ludzmi®. Jest jednoczes$nie jedng z bardziej ztozonych procedur, gdyz wymaga zaan-
gazowania dawcy, biorcy, personelu medycznego i zorganizowanych grup zajmuja-
cych si¢ handlem (w tym posredniczeniem w handlu) ludzkimi organami. Z uwagi
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Legends to Modern Practice, Pittsburgh 2015; M. Nowacka, Etyka transplantacji (w:) Bioetyka, red. J.
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krwiotworczych — rys historyczny, Nowiny Lekarskie 2011, nr 2, s. 158; A. Wedel, Bioetyka jako problem
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na kryminalny charakter dziatalno$ci skala tego zjawiska jest bardzo trudna do osza-
cowania. Poczatkowo uwazano, ze dominujgcg formg handlu jest handel organami
pochodzacymi od dawcoéw zmartych. Jednak, w przypadkach, gdy organ mozliwy
jest do uzyskania (nawet sprzecznie z prawem) od dawcy zywego jest to preferowa-
na forma z uwagi na zwigkszong szans¢ uzyskania zgodnego tkankowo przyczepu,
mniejszymi komplikacjami pozabiegowymi oraz mniejszym ryzykiem odrzucenia
przeszczepu*. Biorge pod uwage bardzo duzg presje potrzeb zwigzanych z przycze-
pami organdw, deficytem dawcow, tworzeniem si¢ zorganizowanych grup przestep-
czych, tatwoscia przeptywu informacji i 0osob zasadnym jest wypracowanie mecha-
nizmu ujednolicajacego regulacje prawne dotyczace ochrony oséb przed handlem
komorkami, tkankami i organami.

Celem artykutu jest analiza obowigzujacych w prawie migdzynarodowym (tak
uniwersalnym jak i obejmujacym standardy regionalne) przepiséw dotyczacych ob-
rotu komoérkami, tkankami i narzagdami w perspektywie karnoprawnej i konfrontacja
tych gwarancji z regulacjami zawartymi w ustawie z dnia 1 lipca 2005 r. o pobieraniu,
przechowywaniu i przeszczepianiu komorek, tkanek i narzadow®.

Z uwagi na fakt, ze Polska nie jest strong wielu waznych dokumentéw o cha-
rakterze wigzacym powstatych pod auspicjami Rady Europy istotnym elementem
rozwazan bg¢da aspekty zwigzane z koniecznoscig lub brakiem koniecznos$ci dopa-
sowania regulacji karnych do standardéw migdzynarodowych, o ile uzyskataby one
na terenie Polski moc wigzaca. Doda¢ nalezy, ze Polska dokonata podpisania uméw
zwigzanych z obrotem komoérkami, tkankami i organami, jednak nie dokonata ich
ratyfikacji. W tym aspekcie artykul stanowi¢ bedzie réwniez przyczynek do dysku-
sji o potrzebie faktycznego zwigzania si¢ zobowigzaniami mi¢dzynarodowymi dla
zwigkszenia skutecznos$ci walki naruszajacymi godnosé¢ ludzka praktykami.

W systemie uniwersalnym po raz pierwszy zainteresowano si¢ kwestig trans-
plantacji komorek, tkanek i narzadéw w 1987 roku, kiedy to Czterdzieste Swiatowe
Zgromadzenie Swiatowej Organizacji Zdrowia determinowane gleboka troska
o niebezpieczenstwo komercjalizacji zdecydowalo si¢ przystapi¢ do przygotowania
pierwszych wytycznych dotyczacych transplantacji. Pierwsza wersja tychze wytycz-
nych zostata zatwierdzona przez Zgromadzenie w 1991 roku® i zawierata 9 zasad
przewodnich, ktére powinny towarzyszy¢ zabiegom transplantacyjnym. Pig¢ z przy-
jetych wowcezas zasad odnosito si¢ do aspektow zwigzanych z korzystaniem z ko-
morek, tkanek i narzadow w sposob zapobiegajacy ich komercjalizacji. W zasadzie
piatej wskazano, ze ciato ludzkie oraz jego czg¢$ci nie moga by¢ przedmiotem trans-
akcji handlowych, a otrzymywanie jakichkolwiek odptat za ich przekazanie powinno
by¢ zabronione. Zasada szosta zawierata zakaz reklamy oraz udostepniania ogloszen
zwigzanych z nabywaniem czy zbywaniem komorek, tkanek i narzadéw wykorzy-
stywanych do transplantacji. W zasadzie siddmej zawarto gwarancj¢ nieimplemen-

4 A.A. Aronowitz, E. Isitman, Trafficking of Human ..., s. 76-77.

5 Dz.U.z2017 r. poz. 1000.

¢ World Health Organisation: Guiding Principles on Human Organ Transplantation, Resolution WHA44.25
endorsing the 1991 Guiding Principles, Lancet 1991, Jun 15, 337(8755), 1470-1471.
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tacji komorek, tkanek i narzadow, ktorych zrodtem pochodzenia bylaby transakcja
handlowa. Zasada 6sma odnosita si¢ do zakazu pobierania przez placowke medycz-
na dokonujaca zabiegu transplantacyjnych jakichkolwiek oplat, ktorych wysokosci
przekraczataby uzasadnione koszty zabiegu. W ostatniej z zasad — dziewiatej — wy-
razono postulat przekazywania organéw do zabiegdéw transplantacyjnych w oparciu
o kryteria medyczne, a nie finansowe.

Przyjeta w 2010 roku druga wersja zasad’ zostala znaczaco rozbudowana. Do
tresci zasady piatej dodany zostat postulat zakazania zakupu oraz oferowania zakupu
komorek, tkanek lub narzagdow do przeszczepu lub ich sprzedazy przez osoby zyjace
oraz przez bliskich oséb zmartych. Podkres$lono jednoczesnie, ze zakaz sprzedazy
1 nabywania nie wyklucza zwrotu uzasadnionych i mozliwych do zweryfikowania
wydatkow, ktore ponidstby dawcea (chodzito tutaj o dawce zywego, ktéry naraza si¢
na czgsciowg utrate dochodow) oraz uzasadnionych kosztow, ktore ponidsiby pod-
miot, w ktérym dokonywany jest zabieg transplantacyjny. Do zawartego w tresci
zasady szostej zakazu reklamy oraz udostgpniania ogloszen zwigzanych z nabywa-
niem czy zbywaniem komorek, tkanek i narzadow dodano, iz zakaz ten powinien
obejmowac rowniez krewnych osoby zmartej w kontekscie jej narzadéw oraz dodano
dopuszczalnos¢é promowania transplantacji jako takiej. Zasade siddma uzupetniono
o konieczno$¢ powstrzymania si¢ od zabiegéw zwigzanych z transplantacja lekarzy
i innych pracownikow stuzby zdrowia, ktorzy powzigliby przypuszczenie, ze komor-
ka, tkanka lub narzad zostaly uzyskane na skutek zastosowania przymusu. Zasada
6sma pozostala niezmieniona, natomiast w zasadzie dziewigtej dodano potrzebe
stworzenia odpowiednich procedur celem zabezpieczenia sprawiedliwej i transpa-
rentnej procedury przekazywania organow.

Zasady sformutowane dos$¢ ogoélnie nie stanowily petnej odpowiedzi na poja-
wiajace si¢ spektrum problemow transplantacyjnych, w szczegolnoséci w ich aspek-
cie komercyjnym. Dlatego tez w 2004 roku Zgromadzenie WHO wezwato panstwa
cztonkowskie do podj¢cia dziatan, ktorych efektem bylaby ochrona oséb ubogich
i stabych przed wykorzystywaniem ich przez podmioty zajmujace si¢ handlem orga-
nami. W tym samym roku przyjeta zostata rOwniez na forum Zgromadzenia Ogoélnego
Narodow Zjednoczonych rezolucja®, w ktorej tresci podniesiono konieczno$¢ zwro-
cenia przez panstwa uwagi na zjawiska nielegalnego pobierania i handlu organami
oraz w ktorej znalazt si¢ postulat powziecia przez panstwa stosownych srodkow za-
pobiegania, zwalczania i karania nielegalne pobierania i handel ludzkimi organami.

W grudniu 2006 roku, przedstawiciele Towarzystwa Transplantacyjnego spot-
kali si¢ z przedstawicielami Migdzynarodowego Towarzystwa Nefrologicznego oraz
zaproszonymi reprezentantami pastw i organizacji’ celem stworzenia wspolnej dekla-

7 World Health Organization, Guiding. Principles on Human Cell, Tissue and Organ Transplantation,

Transplantation 2010 Aug 15, 90(3), 229-233.

Resolution adopted by the General Assembly on 20 December 2004, on the report of the Third Committee,
59/156. Preventing, combating and punishing trafficking in human organs, A/59/494.

R. Tabaszewski, Prawo do przeszczepu i jego ograniczenia w Swietle Deklaracji Stambulskiej o obrocie
narzqdami i turystyce transplantacyjnej (w:) Wybrane aspekty praw cztowieka a bioetyka, red. A. Bialek,
M. Wroblewski, Warszawa 2016, s. 131.



142 Agnieszka Wedet-Domaradzka

racji, ktoéra pozwolitaby zaangazowac¢ panstwa i podmioty publiczne oraz prywatne
w walke z nieetycznymi 1 wymagajacymi penalizacji praktykami w transplantologii.
Finalizacja prac miata miejsce w 2008 roku w Istambule, gdzie przyjeto stosowna
deklaracje¢'’. Z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej zwigzanej z obrotem ko-
moérkami, tkankami i narzadami szczegdlne znaczenie ma punkt szosty deklaraciji.
Zgodnie z jego trescig panstwa zobligowane zostaty do zapobiegania mozliwosci za-
kupu oraz sprzedazy ludzkich narzadéw celem dokonania przeszczepu. Wskazano, ze
zapobieganie to powinno obejmowaé zaréwno praktyki reklamujace, jak i posredni-
ctwo w zakresie komercjalizacji przeszczepow, handlu organami czy turystyki trans-
plantacyjnej. W ramach realizowania tejze zasady panstwa powinny zagwarantowac
réwniez adekwatne kary za wykorzystywanie do przeszczepow tych narzadéw, ktore
pochodza z handlu organami lub kary za dokonywanie przeszczepéw w ramach tury-
styki transplantacyjnej. Szczegdlng uwage zwraca si¢ na konieczno$¢ ochrony grup
wrazliwych (vulnerable), czyli ubogich, migrantow, wigzniow czy uchodzcow, kto-
rzy s3 szczegdlnie narazeni na stanie si¢ przedmiotem komercyjnego wykorzystania
ich organow.

Ostatnim z dokumentéw z sfery uniwersalnej, na ktéry warto zwroci¢ uwa-
g¢ w kontekscie transplantacji, jest rezolucja Zgromadzenia Ogoélnego Narodow
Zjednoczonych z 2017 roku''. Rezolucja ta w szczegdlnosci poswigcona zostata
problemowi mi¢dzynarodowej wspotpracy w zakresie przeciwdziatania handlowi
ludzmi w celu dokonania transplantacji oraz przeciwdziatania handlowi organami.
Zgromadzenie Ogolne wyrazilo zaniepokojenie potencjalnym wzrostem mozliwos$ci
wyzyskiwania przez grupy przestepcze zajmujace si¢ handlem organami osob znaj-
dujacych si¢ w trudnych sytuacjach osobistych i materialnych i wezwato panstwa
cztonkowskie do rozwijania w ustawodawstwie krajowym sposobow ochrony ofiar
handlu Iudzmi w celu pobrania narzadéw oraz podjecie srodkéw niezbgdnych dla
ochrony praw i interesOw ofiar w trakcie wszystkich etapéw postgpowania karnego
i postepowania sgdowego.

Wskazane powyzej dokumenty stanowily wazny poczatek dyskusji nad two-
rzeniem standardow dokonywania zabiegdéw transplantacyjnych. Ilo§¢ zasad odno-
szaca si¢ do komercjalizacji transplantacji §wiadczy o tym, iz doskonale zdawano
sobie spraw¢ z niebezpieczenstw, jakie taki obrot moze powodowac, nie tylko w kon-
tekscie mozliwych naduzy¢, ale rowniez naruszenia fundamentalnych praw czto-
wieka, w tym godnosci istoty ludzkiej. Istotny problem dotyczy jednak faktu, ze sg
to w duzej mierze instrumenty o charakterze niewigzacym. Jedynie wigzace — cho¢
nie dedykowane — rozwigzanie zawiera art. 3 protokotu o zapobieganiu, zwalczaniu

Deklaracja ta zostata nastgpnie zrewidowana w 2018 r.; na skutek konsultacji zasady zawarte w jej tresci
zostaty skrocone i uproszczone. Nalezy jednak uznaé, ze trescig i duchem odzwierciedlajg one zatozenia
tworcow wersji pierwotnej, The Declaration of Istanbul on Organ Trafficking and Transplant Tourism, 2018
Edition.

United Nations General Assembly. Strengthening and promoting effective measures and international
cooperation on organ donation and transplantation to prevent and combat trafficking in persons for the
purpose of organ removal and trafficking in human organs, endorsed in Resolution 71/33, 8 September 2017,
A/71/L.80.
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oraz karaniu za handel ludzmi, w szczeg6lnosci kobietami i dzie¢mi, uzupehniajacy
Konwencje Narodéow Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowej przestepczosci
zorganizowanej'?, uzupetniajacego Konwencje Narodéow Zjednoczonych przeciwko
mig¢dzynarodowej przestepczosci zorganizowanej'. Protokot odnosi si¢ do handlu or-
ganow w kontekscie definicyjnym handlu ludzmi', nie wskazujac ani szczegdlnych
form prewencji ani karalnosci.

W ramach standardow regionalnych pierwsze dzialania zwigzane z transplan-
tacjg rozpoczely si¢ wezesniej niz na poziomie uniwersalnym i w konsekwencji sa
réwniez bardziej rozwinigte. Pierwszym dokumentem, ktory zostat przyjety na pozio-
mie Rady Europy byta rezolucja z 1978 roku dotyczaca harmonizacji ustawodawstwa
panstw cztonkowskich zwigzanego z pobieraniem i przeszczepianiem ludzkich tka-
nek i narzadow'. W tresci tegoz dokumentu znalazta si¢ regulacja dotyczaca zaka-
zu oferowania celem osiggnigcia zysku jakichkolwiek substancji pochodzenia ludz-
kiego, dopuszczono jedynie pobieranie uzasadnionych celem kosztow przeszczepu.
Nie zawarto natomiast jasnych wytycznych wskazujacych pafistwom, jakie i w jakim
zakresie czyny miatyby podlega¢ penalizacji. Przez kolejne lata organy Rady Europy
skupily si¢ raczej na kwestii dobrowolno$ci dawstwa czy §wiadomosci ryzyka daw-
coéw zywych!®,

Do problemu handlu powrdcono w latach poczatkowych XX wieku. W roku
2003 Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy przyjelo rezolucj¢ dotyczacg han-
dlu organami'’. W jej tresci zauwazono, ze wprawdzie zakaz handlu narzadami jest
prawnie ustanowiony w panstwach cztonkowskich Rady Europy, to jednak wiele
systemow nadal zawiera luki prawne w tej dziedzinie. Sama odpowiedzialno$¢ kar-
na w zakresie handlu organami rzadko jest jasno okreslona w krajowych kodeksach
karnych. Co wigcej, zwrocono uwage na waskie katalogi osob podlegajacych odpo-
wiedzialno$ci. Rekomendacja wymaga, aby odpowiedzialno$¢ obejmowata nie tylko
lekarzy, ale rowniez posrednikow, personel szpitalny, pielegniarski i technikéw labo-
ratoriow medycznych, ktorzy angazowaliby si¢ w nielegalng procedure przeszczepu.
Takze ci cztonkowie personelu medycznego, ktdrzy zachecaliby do ,,turystyki trans-

2 Dz.U. z2005 r. Nr 18, poz. 160.

3 Dz.U.z2005r. Nr 18, poz. 158.

Zgodnie z Protokotem o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w szczegélnosci
kobietami i dzie¢mi ,,handel ludzmi” oznacza ,,werbowanie, transport, przekazywanie, przechowywanie
lub przyjmowanie 0so6b z zastosowaniem grozb lub uzyciem sity, lub tez z wykorzystaniem innej formy
przymusu, uprowadzenia, oszustwa, wprowadzenia w btad, naduzycia wladzy, lub wykorzystania stabosci,
wreczenia lub przyjecia ptatnosci, lub korzysci dla uzyskania zgody osoby majacej kontrolg nad inng osoba,
w celu wykorzystania. Wykorzystanie obejmuje jako minimum, wykorzystanie prostytucji innych oséb lub
inne formy wykorzystania seksualnego, prace lub ustugi o charakterze przymusowym, niewolnictwo lub
praktyki podobne do niewolnictwa, zniewolenie albo usunigcie organow”.

Rezolucja Rady Europy z 11 maja 1978 roku dotyczqca harmonizacji ustawodawstwa panstw cztonkowskich,
zwigzanego z pobieraniem i przeszczepianiem ludzkich tkanek i narzqdow (w:) Europejskie standardy
bioetyczne. Wybor materiatow, oprac. T. Jasudowicz, Torun 1998, s. 81-86.

Przyktadowo przyjeto wowczas: Recommendation No (2001) 5 of the Committee of Ministers to member
states on the management of organ transplant waiting lists; Recommendation No (98) 2 of the Committee of
Ministers to member states on provision of haematopoietic progenitor cells; Recommendation No (97) 16 of
the Committee of Ministers to member states on liver transplantation from living related donors.
Parliamentary Assembly Recommendation 1611 (2003)1 Trafficking in organs in Europe.
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plantacyjnej” i udzielali informacji na jej temat powinni podlega¢ $ciganiu i karaniu.
Odpowiedzialno$¢ obejmowaé powinna réwniez personel medyczny, ktory bedac
zaangazowany w opieke nad pacjentami, ktorzy dokonali zakupu organéw, nie po-
wiadomiltby organéw shuzby zdrowia o zaistniatej sytuacji.

W roku 2007 natomiast wydana zostata rekomendacja Komitetu Ministrow's.
Rekomendacja, wychodzac od obowigzku zapewnienia przez panstwa czlonkowskie
poszanowania godno$ci oraz tozsamos$ci 0osob bioracych udziat w procedurach trans-
plantacyjnych, naklada jednoczesnie na nie obowiazek podjecia wszelkich srodkow
celem zapobiezenia handlowi narzadami. W konsekwencji panstwa zobligowane zo-
staly do zastosowania instrumentow prawnych, ktore zakazywataby handlu ludzmi
w celu przeszczepienia narzadow lub tkanek oraz handlu samymi narzadami i tkan-
kami. Instrumenty te powinny przewidywac zakaz dokonywania przeszczepow z wy-
korzystaniem tkanek i narzgdow niewiadomego pochodzenia, czerpanie korzysci fi-
nansowanych z wykorzystywanych materialow biologicznych, reklamowania oraz
$wiadczenie ushug zwigzanych z handlem narzadami lub tkankami.

Zakres dokumentoéw o charakterze soft law w zakresie transplantacji w porow-
naniu z ilo$cig dokumentoéw przygotowywanych przez organy Rady Europy w innych
dziedzinach wydaje si¢ by¢ dos¢ ubogi. Nalezy jednak pamigtaé, ze z perspektywy
obrotu komodrkami, tkankami i narzagdami najistotniejsze znaczenie maja dokumenty
o charakterze wiazacym, do ktorych zaliczy¢ nalezy Konwencje o ochronie praw
cztowieka i godnosci istoty ludzkiej w dziedzinie zastosowania biologii i medycyny'
wraz z jej protokotem dodatkowy z 2002 roku?® oraz Konwencj¢ Rady Europy prze-
ciwko handlowi organami?*'.

Jesli chodzi o pierwszy z tych dokumentow, czyli Konwencje¢ o ochronie praw
cztowieka i godnosci istoty ludzkiej w dziedzinie zastosowania biologii i medycyny
(Konwencja o prawach cztowieka i biomedycynie), to nalezy zauwazy¢, ze zawiera
ona wyrazne wskazanie, ze wszelkim dziataniom z zakresu medycyny powinien przy-
swiecac cel, jakim jest dobro istoty ludzkiej i ze zawsze powinno ono by¢ pierwsze,
w stosunku do interesu spoteczenstwa lub nauki. Oznacza to, ze zaden z przepisow
Konwencji o prawach cztowieka i biomedycynie nie moze by¢ interpretowany w spo-
sob majacy na celu zwigkszenie wydajnosci ekonomicznej, instrumentalizacj¢ jed-
nostki czy maksymalizacje zysku?. Bezposrednio do zakazu osiggania zysku i wyko-
rzystywanie czgsci ciata ludzkiego odnosi si¢ rozdziat sioddmy Konwencji o prawach
cztowieka i biomedycynie. Zawiera on bezwzgledny zakaz zakupu oraz sprzedazy

Art. 4, Recommendation Rec(2004)7 of the Committee of Ministers to member states on organ trafficking,
adopted by the Committee of Ministers on 19 May 2004 at the 884th meeting of the Ministers’ Deputies.
Convention for the Protection of Human Rights and Dignity of the Human Being with regard to the
Application of Biology and Medicine: Convention on Human Rights and Biomedicine, ETS No. 164, Oviedo,
4 April 1997.

Additional Protocol to the Convention on Human Rights and Biomedicine concerning Transplantation of
Organs and Tissues of Human Origin, ETS No.186, Strasbourg, 24 January 2002.

2 Council of Europe Convention against Trafficking in Human Organs, Santiago de Compostela, 25 March
2015, Council of Europe Treaty Series - No. 216.

R. Andorno, The Oviedo Convention: A European Legal Framework at the Intersection of Human Rights
and Health Law, Journal of International Biotechnology Law 2005, nr 2(4), s. 137.
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jak réwniez czerpania jakichkolwiek korzysci z ciata ludzkiego badz tez jego cze-
$ci?. Panstwa majg rowniez obowiazek zapewni¢ w swoich wewngtrznych systemach
prawnych odpowiednie (cho¢ nie wskazano jakie i jak surowe) sankcje w przypadku,
gdyby doszto do naruszenia postanowien Konwencji o prawach cztowieka i biomedy-
cynie. Wskazane wigc powyzej postanowienia nalezy uzna¢ za dos¢ ogolne. Wydaje
sie, ze taki sam wniosek wyciggnely panstwa Rady Europy, gdyz w pi¢¢ lat po opraco-
waniu Konwencji o prawach cztowieka i biomedycynie zdecydowaly si¢ na przyjecie
dedykowanego problemowi transplantacji tkanek i organdéw protokotu dodatkowego®.
W tresci protokotu zawarty zostal zakaz uzyskiwania korzysci finansowych lub innych
korzys$ci porownywalnych do finansowych. Zakaz ten nie obejmuje rekompensaty dla
dawcy zywego wynikajacej z utraty zarobkdéw spowodowanych udzialem w zabiegu
transplantacyjnym oraz koniecznosci poddawania si¢ nadaniom lekarskim, odptatno-
$ci za ustugi medyczne lub techniczne powigzane z przeszczepem oraz rekompensaty
nadmiernych szkod, ktore wyniknetyby z usunigcia narzadow lub tkanek od zywych
0sob. W protokole dodatkowym znalazt si¢ roéwniez zakaz zamieszczania ogloszen
dotyczacych dostepnosci narzadow lub tkanek w celu zaoferowania lub uzyskania ko-
rzyS$ci finansowej, lub poréwnywalnej korzysci. Z perspektywy obowigzkéw prawo-
dawcy krajowego istotna jest rowniez koniecznos$¢ zapewnienia odpowiedniej sadowej
ochrony dla zapobiegania naruszeniom praw okreslonych przez protokdt, mozliwosci
dochodzenia odszkodowan oraz zagwarantowanie odpowiednich sankcji w przypad-
ku naruszenia postanowien protokotu. Kwestia szczegotow dotyczacych sankcji, ich
rodzaju i wymiaru pozostawiona zostata, podobnie jak w przypadku wczesniej wska-
zanych dokumentow, w gestii panstw sygnatariuszy.

Trzeci z wigzacych dokumentéw, czyli Konwencja Rady Europy przeciwko
handlowi organami* zawiera juz bardziej konkretne regulacje z zakresu prawa kar-
nego materialnego i procesowego konieczne do wdrozenia na poziomie krajowym.
W pierwszej kolejnosci zwrdcono uwage na konieczno$¢ podjecia przez panstwa nie-
zbednych srodkow ustawodawczych celem uznania umys$lnego usuni¢cia narzadow
ludzkich od zywych lub zmartych dawcow za przestepstwo. Znamiona czynu prze-
stepnego wypelnia usunigcie organdw, ktore:

a) odbywa si¢ bez wolnej, §wiadomej i konkretnej zgody zywego lub zmartego daw-
cy udzielonej zgodnie z prawem krajowym,

b) zwiazane jest z otrzymaniem przez dawce lub osobe trzecig w zamian za usunigte
organy korzysci finansowej lub innej poréwnywalnej korzysci,

c) zwigzane jest z otrzymaniem przez osobg¢ trzecia w zamian za usunigte organy

osoby zmartej korzy$ci finansowej lub innej porownywalnej korzysci®.

2 Art. 21, Convention for the Protection of Human Rights and Dignity of the Human Being with regard to the
Application of Biology and Medicine: Convention on Human Rights and Biomedicine.

Nalezy podkresli¢, ze z regulacji protokotem wylaczono: narzady i tkanki rozrodcze, narzady i tkanki
embrionalne lub ptodowe oraz krew i jej pochodne.

Council of Europe Convention against Trafficking in Human Organs.

Z wyjatkiem wystepujacych rowniez w innych dokumentach migdzynarodowych wtaczen odnoszacych si¢
do uzasadnionych wydatkéw zwiazanych z zabiegiem lub odpowiednimi badaniami lekarskimi badz tez
odszkodowaniem.
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Strony Konwencji przeciwko handlowi organami zostaly rowniez zobowia-
zane do zapewnienia, ze za przestgpstwo uznawane beda czyny polegajace na po-
bieraniu narzadéw ludzkich od os6b zywych lub od zmartych takze w przypadku,
gdy samo pobranie miato miejsce poza systemem krajowym lub gdy pobranie odby-
wa si¢ z naruszeniem podstawowych przepisoOw krajowych. Penalizowane powinny
by¢ réwniez sytuacje zwigzane z niezgodnym z prawem usunigciem narzadow bez
wzgledu na to czy dokonano, czy tez nie dokonano ich transplantacji. Kryminalizacja
powinna objaé rowniez nagabywanie, rekrutacj¢, oferowanie i domaganie si¢ niena-
leznych korzysci dokonywane przez dawce lub biorce narzadéw. Osobng regulacje
stanowi¢ powinna karalno$¢ przewidziana dla zaangazowanych w procedury niele-
galnej transplantacji pracownikéw stuzby zdrowia, urzgdnikéw zwigzanych ze stuzba
zdrowia lub oso6b, ktore pracuja dla podmiotéw sektora prywatnego i uczestniczg
w nielegalnych pobraniach i przeszczepach organdow. Przestepstwa te powinny by¢
traktowane jako przestepstwa popetnione umys$lnie. Panstwa majg takze obowigzek
objecia karalno$cia przygotowania, transportu, przechowywania, przekazywania, od-
bioru przewozu i wywozu usunietych narzadéw ludzkich w przypadku dopuszczenia
si¢ tych dzialan umys$lnie. Karalno$¢ za wskazane czyny powinna obejmowac row-
niez pomocnika, podzegacza i osobg, ktora usituje popehic to przestepstwo.

Konwencja przeciwko handlowi organami zobowiazuje rowniez panstwa —
strony do podjecia srodkow ustawodawczych celem zapewnienia, by przestepstwa
przewidziane w Konwencji byly zagrozone sankcjami skutecznymi, proporcjonal-
nymi i majgcymi moc odstraszajacg. Wsrod katalogu przewidzianych Konwencja
sankcji dla podmiotow gospodarczych znajduja si¢: czasowy lub staty zakaz pro-
wadzenia dziatalno$ci handlowej, umieszczenie podmiotu pod nadzorem sagdowym
oraz sadowy nakaz likwidacji. Ponadto panstwa zobowiazuja si¢ do zapewnienia
mechanizmu pozwalajgcego na konfiskate dochodoéw z przestepstwa oraz rozwigzan
pozwalajacych na czasowe lub state zamknigcie podmiotu prowadzacego dziatalno$¢
gospodarcza, ktory byl wykorzystywany do celow popelnienia przestepstw zawar-
tych w Konwencji. W tresci Konwencji przewidziane réwniez zostaly regulacje od-
noszace si¢ do kwalifikowanych form popehnienia przestgpstwa handlu organami.
Za okolicznosci obciazajace (dla ktorych wymagana jest rowniez wyzsza karalno$¢)
uznano sytuacje, w ktorych:

a) przestepstwo spowodowato $mieré¢ lub powazne uszkodzenie zdrowia fizycznego
lub psychicznego ofiary;

b) przestgpstwo zostalo popelnione przez osobe, ktora si¢ dopuscita naduzycia swo-
jego stanowiska;

c) przestepstwo zostato popelnione w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;j;

d) sprawca zostal weczesniej skazany za przestgpstwa okreslone w tresci Konwencji;

e) przestepstwo zostalo popetnione przeciwko dziecku lub osobie nalezacej do gru-
py 0s6b szczegdlnie wrazliwych (vulnerable)? .

27 Art. 13, Council of Europe Convention against Trafficking in Human Organs.
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Podkreslono takze konieczno$¢ zapewnienia przez panstwa-strony uwzgled-
niania skazan odnoszacych si¢ do przestepstw okreslonych w przeciwko handlowi
organami w postgpowaniach, ktore byty wczes$niej prowadzone w innych panstwach
- stronach Konwencji

Konwencja zawiera rowniez caly szereg wymogow dotyczacych regulacji
o charterze proceduralnym. Po pierwsze, panstwa majg zapewni¢ srodki ustawodaw-
cze celem zapewnienia, ze §ciganie przestgpstw okreslonych w Konwencji przeciwko
handlowi organami nie bedzie uzaleznione od ztozenia indywidulanej skargi (oskar-
zenie prywatne) oraz ze postepowania beda si¢ toczyly nawet w przypadku wycofa-
nia skargi. Po drugie, zapewnione maja zosta¢ $rodki ustawodawcze celem zapew-
nienia dochodzenia i §cigania przestgpstw okres§lonych w wspomnianej Konwencji.
Po trzecie, konieczne bedzie opracowanie i wdrozenie na poziomie prawodawstwa
krajowego skutecznych mechanizméw wspotpracy migdzynarodowej migdzy stro-
nami Konwencji. W tym celu strony powinny rozwing¢ chociazby system umow
ekstradycyjnych oraz mechanizmy wzajemnej pomocy prawnej w sprawach karnych
dotyczacych przestepstw przewidzianych w Konwencji.

Powyzsze regulacje stanowia obecnie najbardziej kompleksowe rozwigzanie
zwigzane z przeciwdzialaniem, wykrywaniem oraz Sciganiem sprawcow przestepstw
handlu organami. Fakt przyje¢cia tego rozwigzania na poziomie regionalnym w ra-
mach zblizonych struktur organizacyjnych jakie charakteryzuja panstwa europejskie
daje pewne szanse osiggniecia sukcesu. Od poziomu ratyfikacji i dynamiki zmian
prawodawstwa krajowego zaleze¢ bedzie jednak skutecznosc¢ jej postanowien.

Prawodawca polski zdecydowat si¢ uregulowaé kwestie dotyczacego karal-
nos$ci obrotu komdrkami, tkankami i narzagdami w rozdziale 10 ustawy o pobieraniu,
przechowywaniu i przeszczepianiu komorek, tkanek i narzadow, konkretnie w art.
44. Artykul ten ma za przedmiot ochrony godno$¢ istoty ludzkiej?®. Jak stusznie
wskazuje V. Konarska-Wrzosek przestgpstwo z tego artykutu jest ,,przestepstwem
o alternatywnie okre§lonych czynnosciach wykonawczych, ktére moga by¢ reali-
zowane samodzielnie lub lgcznie przez tego samego sprawce”™. W konsekwencji
takiej interpretacji zachowaniem przestepnym jest: nabywanie komorki, tkanki Iub
narzadu; zbywanie komorki, tkanki lub narzadu; posredniczenie w nabyciu lub zby-
ciu komorki, tkanki lub narzadu; branie udziatu w pobieraniu komorek, tkanek lub
narzadow; branie udziatu w przeszczepianiu komorek, tkanek lub narzadow; branie
udziatu w zastosowaniu u ludzi komoérek lub tkanek; branie udziatu w udostepnianiu
pobranych, wbrew przepisom ustawy, komorek, tkanek lub narzadéw pochodzacych
od zywego dawcy lub ze zwlok Iudzkich — jesli sprawca czyni to w celu uzyskania
korzysci majatkowej lub osobistej. Wskazane czyny dotyczg zarowno komorek, tka-

#  E. M. Guzik-Makaruk, Transplantacja organéw, tkanek i komérek w ujeciu prawnym i kryminologicznym.

Studium prawnoporownawcze, Biatystok 2008, s. 310.
V. Konarska-Wrzosek, Pozakodeksowe przestgpstwa przeciwko zdrowiu, (w:) Szczegdlne dziedziny prawa
karnego. Prawo karne wojskowe, skarbowe i pozakodeksowe, red. M. Bojarski, Warszawa, s. 528.
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nek 1 narzagdow wiasnych oraz cudzych. Jest to istotna zmiana, gdyz do 2017 roku®,
penalizacja obejmowata jedynie dziatania podejmowane wobec innych osob, nato-
miast zbycie wlasnych komorek, tkanek i narzadéw nie bylo objete karalnos$cia. Art.
44 przewiduje réwniez karalno$¢ oséb bioracych udziat w pobieraniu, przeszczepia-
niu komorek, tkanek lub narzadow, ktore to komorki, tkanki i narzady zostaly uzy-
skane wbrew przepisom niniejszej ustawy. Dla karalno$ci nie ma znaczenia fakt czy
komorki, tkanki i narzady pochodza od dawcoéw zywych czy zmartych. Popetnienie
wskazanych czyndéw zagrozone jest karg pozbawienia wolnosci. Kare t¢ orzeka si¢
w wymiarze od 6 miesigcy do 5 lat.

Ustawodawca przewidzial rowniez mozliwo$¢ zastosowania przez sad nad-
zwyczajnego ztagodzenia kary lub odstapienia od jej wymierzenia. Taka sytuacja
bedzie miala miejsce, gdy sprawca czynu polegajacego na uzyskaniu korzysci ma-
jatkowej lub osobistej, nabywaniu, zbywaniu, posredniczeniu w nabyciu lub zbyciu
komorki, tkanki Iub narzadu bgdz braniu udziatu w pobieraniu, przeszczepianiu ko-
morek, tkanek lub narzaddéw, zastosowaniu u ludzi komorek lub tkanek Iub udostep-
nianiu pobranych wbrew przepisom ustawy komorek, tkanek lub narzadéw pocho-
dzacych od zywego dawcy lub ze zwlok ludzkich dziatat w zwigzku z krytycznym
potozeniem, w ktorym znajdowat si¢ on sam lub osoba mu najblizsza’'. Przepisy
prawa karnego nie odnosza si¢ bezposrednio do pojecia ,krytycznego potozenia”.
W doktrynie mozna spotkac si¢ ze stanowiskiem, ze ,,krytyczne potozenie” zachodzi
,.Ww wypadku wielkiego niebezpieczenstwa dla jednego z dobr danej osoby”*? lub po-
wigzane jest z sytuacjg ekonomiczng danej osoby*’. Nowsze podejécie wskazuje, ze
sytuacja krytycznego potozenia to ,,dramatyczna sytuacja zyciowa w jakiej znalazta
si¢ okres$lona osoba — zagrazajaca jej egzystencji”*. Wyktadni znamienia krytycz-
nego potozenia dokonat takze SN w wyroku z 5 lutego 2009 r. wskazujac, ze ,kry-
tyczne potozenie” to taka sytuacja, w ktorej osobie, znajdujacej si¢ w nim, realnie
grozi doznanie powaznego uszczerbku lub dolegliwos$ci, niebezpieczenstwu temu za$
zapobiec moze odpowiednie zachowanie si¢ sprawcy’™. Z uwagi na fakt, ze mamy
do czynienia z przestgpstwem penalizowania korzysci majatkowych nalezy przyjaé
— cho¢ nie bezrefleksyjnie — ze pojecie krytycznego potozenia bedzie w przewaza-
jacej ilosci przypadkow zwigzane z wysoce trudna sytuacja materialng. Zaistnienie

Ustawa z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek,
tkanek i narzadow, Dz.U. 2017 poz. 798, art. 1, pkt 29.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z V. Konarska-Wrzosek, ze krag osob najblizszych — na gruncie prawa karnego — okresla
art. 115 § 11 KK majacy zastosowanie w zw. z art. 116 KK. Zalicza si¢ do tego kregu: matzonka, wstgpnego,
zstgpnego, rodzenstwo, osobg powinowata w tej samej linii i stopniu, osob¢ pozostajaca w stosunku
przysposobienia oraz jej malzonka, a takze osobg pozostajaca we wspolnym pozyciu. Krag ten ma wigc
charakter zamkniety.

J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwow 1932, s. 302.

K. Sobolewski, A. Laniewski, Polski Kodeks Karny wraz z prawem o wykroczeniach, przepisami
wprowadzajgcymi i utrzymanemi w mocy przepisami kodeksu karnego austrjackiego, niemieckiego,
rosyjskiego i skorowidzem. Komentarz, Lwow 1932, s. 108.

3% V. Konarska-Wrzosek (w:), Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2018, s. 909.
3% Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 5 lutego 2009 r. IT KK 251/08.
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»Krytycznej sytuacji” skutkowaé bedzie mozliwo$cig zastosowania nadzwyczajnego
ztagodzenie kary lub odstgpienia od jej wymierzenia.

W kodeksie karnym uwzglgdniono rowniez okoliczno$¢ uzasadniajaca pod-
wyzszenie minimalnej i maksymalnej kary pozbawienia wolnosci odpowiednio od
roku do 10 lat. Uzasadnia jg sytuacja, w ktorej sprawca uczynit sobie z popelnienia
omawianego przestepstwa state zrodto dochodu.

Z przestgpstwem obrotu komoérkami, tkankami i narzadami zwiazana jest row-
niez karalno$¢ rozpowszechniania informacji o odplatnym zbyciu, nabyciu lub o po-
sredniczeniu w odplatnym zbyciu lub nabyciu komarki, tkanki lub narzadu. W efek-
cie wspominanej juz nowelizacji z 2017 roku usuni¢to z omawianego przepisu okre-
$lenie ,,w celu ich przeszczepienia”. Zmiana ta wydaje si¢ zasadna, gdyz nie tylko
sytuacje, ktére faktycznie zakonczylby si¢ zabiegiem transplantacji powinny pod-
lega¢ karalno$ci, a wszelkie dziatania, ktore ingerowalyby w integralno$¢ jednostki
sprzecznie z prawem. Podmioty, ktore dopuscityby si¢ wskazanych czyndéw podlegaé
beda karze ograniczenia wolno$ci lub pozbawienia wolno$ci do roku.

Analiza przepisow prawnych, ktore po licznych nowelizacjach sag w Polsce
obecnie obowigzujace, pozwala stwierdzi¢, ze poprawnie i do$¢ szeroko uregulowa-
no kwesti¢ odpowiedzialnosci za sytuacje zwigzane z transplantacjg organdéw zarow-
no od 0s6b zywych jak i zmartych. Podkresli¢, nalezy, ze zard6wno doktryng jak i opi-
ni¢ powszechna bardziej interesujg aspekty karnoprawne transplantacji zwigzanych
z bezposrednia sprzedaza wlasnych organow, ewentualnie posredniczeniem w tego
typu transakcjach.

Jak pokazuje praktyka i prace organéw mig¢dzynarodowych problem jest jednak
znacznie bardziej ztozony. Po pierwsze, wiele z postulowanych czynow nie doczeka-
fo si¢ szczegoblnej regulacji odnoszacej sie do ich karalnosci. Przyktadem moze by¢
chociazby to, ze w wigkszos$ci przypadkdw analizuje si¢ jedynie odpowiedzialno$¢ le-
karzy, ewentualnie pielggniarek calkowicie pomijaja pozostaty personel: analitykow,
laborantow czy w kontekscie zabiegdw dokonywanych za granicg takze urzednikow,
ktorzy mogliby powzia¢ podejrzenie, ze §wiadczenia zdrowotne, ktorych refundacje
prowadzg faktycznie stanowig ,,ukryte” i sprzeczne z prawem procedury transplanta-
cyjne. Po drugie, wykorzystanie komercyjne komorek, tkanek i narzagdow to rowniez
kwestia mozliwosci uzycia ich do produkcji biomplantéw czy po prostu nieuprawnio-
nego wykorzystania ludzkiego materiatu biologicznego do badan. Sprawy totewskie,
ktorymi zajmowat si¢ Europejski Trybunal Praw Czlowieka pokazuja, ze obrot moze
dotyczy¢ nie tylko konkretnego narzadu, ale rowniez tkanek®. Z uwagi na fakt, ze dla
ich produkcji wykorzystuje si¢ jedynie niewielkie elementy tkankowe, fakt ich pobra-
nia i wykorzystania moze by¢ niezauwazony, a ,,odptatno$¢” nie zawsze przyjmuje

% Sprawa Elberte przeciwko Lotwie, skarga nr 61243/08, orzeczenie z dnia 13 stycznia 2015, Sprawa Petrova

przeciwko Lotwie, skarga nr 4605/05, orzeczenie z dnia 24 czerwca 2014; szerzej: A. Wedet-Domaradzka,
Znaczenie zgody w transplantacji organow - miedzy standardem migdzynarodowym, regulacjami Unii
Europejskiej a prawodawstwem krajowym. Rozwazania na tle sprawy ,, Elberte przeciwko Lotwie” (w:)
Unia Europejska a prawo miedzynarodowe: Ksiega Jubileuszowa dedykowana prof. Elzbiecie Dyni, red. L.
Brodowski, D. Kuzniar-Kwiatek, Rzeszow 2015, s. 379-388.
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postac¢ pieniedzy. Po trzecie, brakuje rozwigzan dotyczacych penalizacji czyndéw po-
petionych za granicg w efekcie tzw. ,turystyki transplantacyjnej”. By¢ moze, w tym
zakresie warto bytoby odpowiedzie¢ na postulat wprowadzenia karalno$ci osob, za-
angazowanych w opieke nad pacjentami, ktérzy dokonali zakupu organéw i nie po-
wiadamiajg o tym organdéw shuzby zdrowia. Po czwarte, przewidziano wprawdzie
surowszg karalno$¢ w przypadku wykorzystania czyjego$ ,.krytycznego potozenia”,
nie uwzgledniono jednak stosunkow zalezno$ci, jakie zachodzi¢ moga np. miedzy
dzie¢mi a ich opiekunami lub osobami z grup wrazliwych a osobami zobowigzany-
mi do ich wspierania. Po pigte, nieuregulowang sferg pozostajg rowniez szkolenia
kadawerowe. Szkolenia te prowadzone sg przez prywatne podmioty i wykorzystuja
material biologiczny. Z jednej strony sa one wysoce pozadane przez lekarzy. Jak bo-
wiem wskazuja J. Barcik, L. Pilarz ,,cialo ludzkie jest najlepszym atlasem anatomii
i w procesie nauki trudno je zastgpi¢ plastikowym substytutem (...)”"’, jednak sposob
ich pozyskiwania jest niejasny*. Polskie prawo nie zna tego sposobu pozyskiwania
zwlok ludzkich lub ich fragmentow dla celow szkoleniowych prowadzonych przez
prywatne firmy. Niedawna nowelizacja ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych
dopuszcza jedynie, by zwtoki niepochowane mogly by¢ przekazane do celéw dydak-
tycznych i naukowych uczelni medycznej lub innej uczelni prowadzacej dziatalno$¢
dydaktyczng i naukowa w zakresie nauk medycznych lub federacji podmiotow syste-
mu szkolnictwa wyzszego i nauki prowadzacej dziatalno$¢ naukowa w zakresie nauk
medycznych®.

Wydaje si¢ pozagdanym zwrdcenie uwagi na wigksze mozliwosci dokonywania
pobierania i przechowywania tkanek organdw i narzadéw. Z pewno$cia konieczno$¢
wysokiej profesjonalizacji miejsc, w ktorych dokonywane mogg by¢ zabiegi trans-
plantacyjne pozytywnie wptywa na kontrolg, jaka procedury te sg objete. Z drugiej
strony pamigta¢ nalezy o duzej niejednolitosci, jesli chodzi o zasobno$¢ poszcze-
gblnych panstw i mieszkajacych w nich oséb. Duze rdznice ekonomiczne sprzyjaé
mogg sytuacjom, w ktorych dochodzi¢ bedzie do naduzyé. Wprawdzie dopuszczal-
no$¢ przyjecia gratyfikacji pienieznej dla dawcy za dokonanie pobrania odrzucana
jest przez bioetyke idealistyczng ze wzgledu na przyjete zatozenie godno$ci cztowie-
ka*!, jednak zatozenia etyczne w sytuacjach trudnych, czy ekstremalnie kryzysowych
mogg okazac si¢ niewystarczajace.

J. Barcik, L. Pilarz, Wykorzystanie zwtok i szczqtkow ludzkich przez studentow do celow dydaktycznych
a przestepstwo zniewazenia zwlok z art. 262 §1 k.k., Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych 2016, z.
4,s.87.
Firmy pozyskujace kadawery wskazuja, ze s3 one praktycznie nie do uzyskania w Polsce, dlatego tez
celem szkolen pozyskuje si¢ je za granica. Jak wskazuja organizatorzy szkolen ich dawcy przekazali je
dobrowolnie i bez gratyfikacji finansowych, za: Kadawery na CEDE 2017 bez cienia strachu (w:) http:/
www.cedenews.pl/kadawery-bez-cienia-strachu, (dostgp dnia: 10.05.2019 r.).
Art. 3, Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce, Dz.U. z 2018 r. poz. 1669.
Art. 10 ust. 2, Ustawa z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych, t.j. Dz.U. z 2017 r. poz.
912.
P. Szudejko, Rozwdj biologii i medycyny w swietle zasady demokratycznego panstwa prawnego, Warszawa
2018, s. 296.
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Z perspektywy polskiego porzadku prawnego, nalezy jeszcze dodac, ze duzym
problemem w zakresie sprawnego i skutecznego systemu przeciwdziatania oraz po-
ciggania do odpowiedzialno$ci sprawcow przestepstw zwigzanych z obrotem komor-
kami, tkankami i narzadami pozostaja liczne zaleglosci ratyfikacyjne RP w sprawach
o charakterze bioetycznym*’. Nie nalezy spodziewaé si¢ w tym zakresie szybkiej
zmiany, tym samym regulacje krajowe dotyczace karalno$ci mogg pozostaé niezmie-
nione. Pewna szansg wydaja si¢ w tym zakresie by¢ jedynie inicjatywy wspotpracy
miedzypanstwowej w zakresie przeciwdziatania przestepczosci zorganizowane;.

4 Szczegolnie: Convention for the Protection of Human Rights and Dignity of the Human Being with regard to

the Application of Biology and Medicine oraz Council of Europe Convention against Trafficking in Human
Organs.



