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W CELU ZAPOBIEZENIA LICZNYM NADUZYCIOM,
JAKICH SIE DOPUSZCZAJA NIEKOMPETENTNI
DOSTARCZYCIELE OBRAZOW | RZEZB
RELIGIINEJ TRESCI DO DOMOW BOZYCH”.
HISTORIA PEWNEJ AKCJI
PRZECIW KICZOWI W KOSCIOLACH,
PRZEPROWADZONEJ W LATACH SIEDEMDZIESIATYCH
XIX WIEKU W KROLESTWIE POLSKIM

W zarysie dziejow Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych Janina Wier-
cinska przedstawita informacje na temat pewnej akcji promocyjnej podje-
tej przez wspomniang organizacje artystyczng z inicjatywy i we wspdétdziata-
niu z Arcybractwem Nieustajacej Adoracji PrzenajSwietszego Sakramentu
Opieki Ubogich Kosciotow w Warszawie. Autorka zwrdcita uwage na anons
opublikowany w 1871 r. w majowo-czerwcowym numerze dwutygodnika,
»Kronika Rodzinna”l Zaprezentowano w nim czytelnikom rade stowarzy-
szenia powotanego przez Arcybractwo i TZSP w celu posredniczenia w na-
bywaniu obrazéw i rzezb religijnych, przedstawiono motywacje podjecia
tego typu dziatalnosci, a takze regulamin akcji i cennik oferowanych dziet.

1Kronika Rodzinna. Pismo dwutygodniowe redagowane i wydawane przez Aleksan-
dre z Chometowskich Borkowskg [dalej: Kronika Rodzinna], t. 4, Warszawa 1871, nr 17
(20 maja - 1 czerwca), s. 272.
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Wi iercinska - dla ktérej omawiane zagadnienie miato znaczenie marginal-
ne - ograniczyta sie do ogolnikowego przedstawienia zawarto$ci anonsu
i publikacji ogtoszonego tam cennika. Sprawe wspo6tdziatania wymienionych
organizacji skwitowata za$ stwierdzeniem, ze najwyrazniej cata inicjatywa
spalita na panewce, a udziat TZSP w akcjach Arcybractwa musiat by¢ krot-
kotrwaty2 Dodac tutaj jeszcze wypada, iz zaprezentowana kwestia nie wzbu-
dzita zainteresowania badaczy.

Okazuje sie tymczasem, iz zajmujace naszg uwage wspotdziatanie Arcy-
bractwa i Zachety miato zdecydowanie szerszy zasieg, a przedstawiony anons
prasowy byt tylko jednym z jego elementéw. Pozwalajg wypowiedzie¢ to
stwierdzenie dwa - dotagd niepublikowane i niewykorzystane w literaturze
- przekazy zrodtowe znajdujace sie w Archiwum Metropolitalnym w Lubli-
nie. Mam na mysli list Arcybractwa skierowany 13 VI 1870 r. do konsysto-
rza generalnego diecezji lubelskiej oraz sporzgdzony 21 czerwca tego roku
wzor pism, ktdre miaty byé wysylane przez konsystorz do poszczegolnych
dziekandw, a dotyczyly rozpropagowania tresci zawartych w poprzednim
dokumencie3

Zestawienie informacji znajdujacych sie we wspomnianych pismach
zanonsem opublikowanym w prasie pozwala uzupetni¢ dane na temat prze-
biegu akcji dostrzezonej przez Janine Wiercinska, a przede wszystkim sta-
nowi interesujagcy materiat do rozwazan poswieconych kilku kwestiom z za-
kresu zycia artystycznego w Krdlestwie. Chodzi przede wszystkim o recep-
cje sztuki sakralnej przez poszczeg6lne grupy spoteczne, rozumienie jej
zadan, a takze ocenianie wartosci.

Zacznijmy od przedstawienia samej promocji religijnych dziet artystow
zwigzanych z Zacheta, podjetej przez Arcybractwo i TZSP. Jak wyraznie wi-
da¢ z czasu powstania analizowanych materiatéw zrodtowych, pierwszym
etapem akcji byt sondaz podjety przez Arcybractwo u wiadz koscielnych.
Wyprzedzit on o niemal caty rok publikacje anonsu prasowego. Podpiera-
jac sie argumentacjg o charakterze estetyczno-religijnym, starano sie prze-
kona¢ witadze koscielne do udzielenia poparcia dziataniom towarzystw. Przy-
ktad lubelski wskazuje, ze z dobrym skutkiem4 Niewatpliwie konsystorz

2J. Wiercinska, Towarzystwo Zachety Sztuk Pieknych w Warszawie. Zarys dziatalnosci, Studia
z Historii Sztuki, t. 12, Wrodaw-Warszawa-Krakéw 1968, s. 48.

3 Archiwum Metropolitalne w Lublinie [dalej: AML], Akta Konsystorza Jeneralnego
Dyecezyi Lubelskiej [dalej: AKL]: Akta ogdlne réznej tresci roku 1868 i 1869, 1870 r. 1871 r,,
sygn. Rep. 60. 13 | 126, kol 312, 312 v. Oba dokumenty publikuje w aneksie.

4 Nalezy przeprowadzi¢ gruntowng kwerende archiwalng, by stwierdzi¢, jakie stanowi-
sko zajety wiadze innych diecezji, a poza tym by zorientowaé sie w skali zainteresowania
samych proboszczéw. Chciatbym przy tym zaznaczyé, ze druga cze$¢ postulowanego dziata-
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—co wida¢ z zachowanego formularza pism do dziekanéw - przyjmujac do
wiadomosci argumentacje Arcybractwa, rozpowszechnitjego ofertes Pozy-
tywna opinia wiadz miata z pewnos$cig na celu odpowiednio nastroi¢ wobec
akcji poszczeg6lnych proboszczéw. Oni tez zapewne - cho€ nie jest obec-
nie mozliwe powiedzie¢, wjakim zakresie - informowali sie co do szczego6-
téw akcji u jej organizatorow. Formutuje takie przypuszczenie, domyslajac
sie, ze dopiero uzyskanie przynajmniej czesSciowego rozeznania w kwestii
zapotrzebowania kleru mogto sktoni¢ Arcybractwo do podjecia konkretnych
dziatan majacych na celu materializacje opisywanej inicjatywy. Pierwszym
krokiem w tym kierunku byto ukonstytuowanie sie ,,rady posredniczacej”,
w skiad ktorej wszedt cztonek Arcybractwa majacy ,,wtadze przyzwania kogo
za stosowne uzna” oraz trzech reprezentantéw Zachety6 Rada - czyli perso-
nalnie Alfred Schouppé, Marcin Olszynski, Stanistaw Kazimierz Kossakow-
ski i Mateusz Zarzecki, utozyta regulamin akcji i po przeprowadzeniu kon-
sultacji z malarzami ustanowita cennik ,,azeby tym przystepniejsze uczynié
zamoOwienia”7. Wyraznie przy tym wida¢, ze bardzo istotnym elementem
wptywajagcym na cene byly zarbwno rozmiary dzieta, jak iliczba przedsta-
wionych w nim postaci. Tak wiec ,,za potfigury na ptotnie od 18 do 20 cali
wysokosci” - co stanowito najtafszg propozycje katalogowa - nalezato za-
ptaci¢ od 15 do 30 rubli srebrnych (100-200 z}). Najdrozsze natomiast byty
obrazy zawierajgce: ,,dwie lub trzy figury na ptotnie wysokiem od 3 1/2 do
4 tokci”. Kosztowaty one od 90 do 300 rubli srebrnych (ok. 600-2000 z#)8.
Wydaje sie, ze spora rozhiezno$¢ cenowa w ramach wyodrebnionych w cen-
niku kategorii dziet wynika z uwzglednienia oczekiwain samych artystéw,
czyli krétko méwigc oddaje roznice pomiedzy wymaganiami finansowymi
malarzy uznanych i pozostatych. Sama procedura zamawiania przewidywa-
ta zgtoszenie sie klienta do kancelarii Arcybractwa (Krakowskie Przedmie-
Scie 22) lub do domu Stanistawa Kazimierza Kossakowskiego (Nowy
Swiat 17). Osoba dokonujaca obstalunku przedstawi¢ miata przedmiot i raz-

nia moze sie okaza¢ wyjatkowo trudna do realizacji. Z reguty bowiem materiaty po poszcze-
go6lnych proboszczach ulegaty rozproszeniu i sg wiasciwie niemal nieuchwytne.

5 Niestety nie trafitem dotychczas na zadne pismo Swiadczace o ewentualnej reakcji na
zajmujacy naszg uwage apel.

6 Mysle, ze tym reprezentantem Arcybractwa zostat Stanistaw Kazimierz Kossakowski,
a tajemniczy zwrot o ,wiadzy przyzywania kogo za stosowne uzna” nalezy rozumieé w ten
spos6b, ze Arcybractwo rezerwujac sobie glos decydujgcy w sprawie przebiegu akcji wydele-
gowato do rady Kossakowskiegojako osobe dobrze zorientowang w stosunkach w Zachecie.
On zapewne dokonatl doboru pozostatych cztonkéw komitetu.

7 Kronika Rodzinna, s. 272.

8 Ibid. Pomijam w swoich rozwazaniach proponowane ceny rzezb, odsytajagc zaintereso-
wanych do samego cennika.
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miar dzieta, a takze okresli¢ swoje mozliwosci i oczekiwania finansowe. Za-
warcie umowy wiazato sie z wptatg potowy lub catosci naleznosci. Trafiata
ona do kasy Arcybractwa, gdzie przechowywana byta ,,az do chwili dostar-
czenia i wystawienia zgdanego dzieta”d. Wida¢ wiec, ze organizatorzy akcji
zadbali o zabezpieczenie interesow zaréwno klientéw, jak i artystdw, nie
zapominajgc tez o sobie. W anonsie zaznaczono mianowicie, ze:

w razie [...] niezgtoszenia si¢ zamawiajacego po odbidr w ciggu szesciu mie-
siecy, liczac od daty uwiadomienia [co bylo obowigzkiem Arcybractwa] [...]
albo jezeli reszta nalezytosci wniesiong nie zostata, zamawiajacy utraca prawo
tak do dzieta zaméwionego, jak i do ztozonego zaméwieniald

Moim zdaniem nalezy podkresli¢, ze wbrew sugestiom Wiercinskiej
wspotpraca Zachety z Arcybractwem przetrwata jednak kilka lat, przyno-
szac wymierne efekty. Swiadcza o tym chocby zapiski znajdujace sie we wia-
snorecznym katalogu prac Wojciecha Gersona. Pomiedzy 1873 a 1881 r.
wykonat on mianowicie 14 obrazow religijnych przeznaczonych dla Arcy-
bractwa, lub sprzedanych zajego posSrednictwem1l Najwieksze nasilenie
zlecen z tej strony przypadio przy tym na lata 1873-1874 (po trzy obrazy
rocznie). Zamowienia na rzecz Arcybractwa stanowig okoto 15% catej od-
notowanej twdrczosci malarza z lat 1873-1881, natomiast juz ok. 33% wy-
konanych wodwczas przezeh kompozycji religijnej trescil2 Realizacja wspo-
mnianych zlecen przyniosta Gersonowi niematy dochdd, wysokosci ok.
14 730 zl, to jest ponad 2210 rubli srebrnych13 Dodajmy jeszcze, ze kwoty
uzyskiwane przez malarza za sprzedaz poszczegdlnych obrazéw miescity sie
w ramach wyznaczonych w opublikowanym w prasie cenniku.

9 lbid.

10 Ibid.

1 Materiaty dotyczace zycia i twérczosci Wojciecha Gersona, oprac¢. A. Vetulani, A. Ryszkiewicz,
[w:] Zrédta do dziejow sztuki polskiej, red. A. Ryszkiewicz, t. 2, Wroctaw 1951, s. 27-31, poz. nr
138, 139, 140, 143, 146a, 148, 152, 158, 160, 173, 177, 191, 194, 226. Co do powyzszych
dziet mamy rézne zapisy nazwy zleceniodawcy czy posrednika: ,dla arcybractwa”, ,,za posr.
arcybractwa N.N.S.”, ,dla bractwa N.A.P.S.”, ,,za po$rednictwem arcybractwa N.A.P.S.”, ,za
posr. ar. N.A.N.S.”. Raczej nie powinniSmy mie¢ watpliwos$ci, ze Gersonowi chodzito o na-
sze Arcybractwo Nieustajgcej Adoracji Przenajswietszego Sakramentu, a stosowat po prostu
niescisty system zapisu jego nazwy, jednak za kazdym razem mozliwy do odczytania w za-
proponowany przez nas sposob.

12 Gerson w 1 1873-1881 wykonat 91 r6znorodnych pod wzgledem zastosowanej techniki,
tematyki, jak i rozmiaréw dziel. Posréd nich byly 43 obrazy religijne (Materialy..., s. 27-31).

13 Ibid., s. 27-31. Warto tu doda¢, ze dla przyktadu w 1873 r. Gerson za prace na rzecz
Arcybractwa uzyskat 2832,40 zt (ok. 425 rs.), co stanowito ok. 15% pieniedzy zarobionych
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By¢ moze omawiana akcja Arcybractwa przyczynita sie tez do podjecia
przez biskupa lubelskiego Walentego Baranowskiego decyzji w sprawie wy-
boru artystbw majgcych odnowi¢ freski w katedrze lubelskiej. W liscie
z 9 1V 1875 r. skierowanym przez wspomnianego hierarche do Stanistawa
Kazimierza Kossakowskiego znajdujemy nastepujgcg kwestie:

Majac zamiar w tym roku cale wnetrze kosciota odnowi¢ z porzadku rzeczy
nalezatoby zacza¢ od odswiezenia malowan, ktére tu za al-freski uchodza.
W Lublinie nie ma odpowiedniego artysty - a ze roboty radbym jak najwcze-
$niej zaczg¢, lubo mato znany, udaje sie do Jasnie Wielmoznego Hrabiego
Dobrodzieja z uprzejma prosbg o taskawg przystuge, izby$ po naradzeniu sie
z artystami do Zachety Sztuk Pieknych nalezacymi, raczyt mi wskaza¢, komu
by te prace z catem zaufaniem powierzy¢ moznal4

Prosba biskupa Baranowskiego odniosta - jak sgdze - skutek. Odno-
wienia freskdw katedralnych podjat sie w 1876 r. zwigzany z Zachetg war-
szawski malarz Jan Strzateckils Konczac ten watek, chciatbym zgtosié¢ po-
stulat, by sprawdzi¢, kto jeszcze z 6wczesnych artystow wziagt udziat w reali-
zacji zlecen Arcybractwa ijakie skutki owo zaangazowanie danym twdércom
przyniosto.

Przejdzmy teraz do zawartych w omawianym materiale zrédtowym in-
formacji dotyczacych ideowo-estetycznej strony zajmujgcej nasza uwage ini-
cjatywy Arcybractwa i TZSP. Chciatbym tutaj zwrdci¢ miedzy innymi uwage
na roznorodne aspekty motywacji podjecia tej akcji. W liscie Arcybractwa
do konsystorza lubelskiego pojawia sie stwierdzenie:

W celu zapobiezenia licznym naduzyciom, jakich sie dopuszczajg niekompe-
tentni dostarczyciele obrazéw i rzezb religijnej tresci do Doméw Bozych, i stad
wynikajacej profanacyi miejsc Swietych przez karykaturalne wyobrazenia naj-
wyzszej pieknosci, postanowiliSmy zacheci¢ Kaptandéw wiejskich i miejskich,

przezen w tym roku ze sprzedazy swych dziet. Natomiast w 1874 r. malarz otrzymat ze
zlecen dla Arcybractwa 2432,40 zt (ok. 365 rs.) na tgczng sume dochodu z obrazéw w wyso-
kosci 6878,60 z+ (ok. 1032 rs.), co stanowi nieco ponad 35% catosci. Dla poréwnania moz-
na zaznaczy¢, ze we wspomnianych latach roczna ptaca prezydenta Warszawy wynosita
3750 rs., gtébwnego buchaltera 1000 rs., rachmistrza 675 rs., pisarza miejskiego 225 rs., za$
str6za 108 rs. Powyzsze wielkosci podaje za: S. Siegel, Ceny w Warszawie w latach 1816-1914,
Poznan 1949, s. 271.

14 AML, Personalia specialia: Korespondencje J. W. Biskupa Baranowskiego z r6znemi
osobami, sygn. Rep. 60 Il bb 19-21.

15 A. Pomian Kobierzycki, Monografia Lublina, Lublin 1901, s. 105; W. Cholewinski, Prze-
wodnik po Lublinie ijego okolicach, Lublin 1929, s. 15-16.
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aby za posrednictwem naszem zechcieli nabywa¢ obrazy i rzezby w towarzy-
stwie Zachety sztuk pieknychl

Natomiast konsystorz lubelski swg decyzje o rozpropagowaniu apelu
Arcybractwa wyjasnit przekonaniem, iz cala akcja przyczyni sie ,,do ozdoby
Swiatyn i podniesienia chwaly Bozej”17. Dochodzimy tutaj do kilku kwestii.
Mamy mianowicie do czynienia ze $wiadectwem zaniepokojenia pewnych
kregéw warszawskiego Srodowiska artystycznego duzg popularnoscig prac
wykonywanych przez twércoOw - w opinii promotoréw akcji - nieprofesjo-
nalnych. Zainteresowanie nabywcow ich dzietami bez watpienia godzito
w finansowy interes artystow zwigzanych z Zachetg. Autorzy anonsu przed-
stawili jak najgorszg opinie o konkurencji twierdzac, zejej przedstawiciele
wykonujg karykaturalne wyobrazenia, ktére tylko profanuja miejsca Swiete.
Zbiezna opinie zaprezentowat zresztg konsystorz (a przynajmniejjego czto-
nek wydelegowany do rozpatrzenia nadestanej oferty) w catosci przejmu-
jac do formularza pism do dziekandéw odpowiedni fragment listu Arcybrac-
twa. Taki poglad nie do kornca musiatjednak znajdowa¢ odzwierciedlenie
posréd nizszego kleru, na co najlepszym dowodem jest sam fakt podjecia
akcji promujacej dzieta artystow-zawodowcow. Dysponujemy takze innymi
Swiadectwami potwierdzajgcymi - wyplywajacg zresztg z réznych przesta-
nek - sktonno$¢ nizszego kleru do ozdabiania swych Swiatyn za pomocg
prac ,niegodnie wyobrazajgcych najwyzsza pieknos$¢”. Wezmy chocby po-
chodzacy niemal doktadnie z czasu rozpoczecia omawianej akcji przyktad
z wyposazeniem w obrazy kosciota w miejscowosci L anieta, lezacej w diece-
zji whoctawsko-kaliskiej. Szcze$liwie zachowaty sie wypisy z kroniki prowa-
dzonej przez proboszcza tanieckiego, ks. kanonika Franciszka Marmo, w kté-
rej odnotowano kilka bardzo ciekawych z naszego punktu widzenia fak-
téwl18 W 1867 r. duchowny ten urzadzit dobrowolng sktadke w parafii. Przy-
niosta ona 375 rubli, za ktére ,sprawiono ozdobny obraz Matki Boskigj
Czestochowskiej u malarza Luxal® z Czestochowy, ktory obecnie znajduje

16 AML, AKL, Rep. 60. B 1 126, kol. 312.

17 1bid., kol. 312 v.

18 Wypisy z kroniki ks. kanonika Franciszka Marmo, Kronika parafii Lanieta, rekopis
bns, przechowywany na plebanii w £anietach. Trafitem na $lad tego Zrédta w Biurze Doku-
mentacji Zabytkéw w Ptocku. Kronike ks. Marmo wykorzystatJanusz Puzniak, ktéry 15 Xl
1987 r. sporzadzit karte inwentaryzacyjng Najswietszego Serca Pana Jezusa Lessera.

19 Chodzi niewatpliwie o Btazeja Luxa, mistrza cechu malarzy czestochowskich, wyspe-
cjalizowanego w wykonywaniu poztacanych i wysadzanych wyobrazen Matki Boskiej Czesto-
chowskiej. Na temat tego twoércy, zob. A. Kunczynska-Iracka, Malarstwo ludowe kregu czesto-
chowskiego, Studia z Historii Sztuki, t. 28, Wroctaw 1978, s. 178.
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sie w wielkim ottarzu zastoniety obrazem Matki Boskiej Sykstynskiej”. Dwa
lata pozniej wiasciciel majatku tanieta i kolator miejscowego kosciota Raj-
mund Skarzynski zakupit i ofiarowat do $wigtyni Najswietsze SerceJezusa Alek-
sandra Lessera oraz nieznanego autorstwa Swietego Franciszka. Niestety nie
wiemy, jaka byta cena tych obrazéw. Z kolei w 1875 r. parafianka Marianna
Banasikowa vel Czupryniakowa - nazwisko sugeruje jej wioscianskie po-
chodzenie - ,sprawita do bocznego ottarza obraz Przemienienia Panskiego
roboty Balouna, malarza z Dgbrowic”20. Przytoczone zapisy pokazujg pew-
ng charakterystyczng zalezno$¢. Wida¢ mianowicie srodowiskowe zréznico-
wanie upodoban estetycznych. Wiejska gmina zdecydowanie preferowata
obrazy artystéw nieprofesjonalnych, tutaj konkretnie - malarzy cechowych.
Kolator, bedacy witascicielem ziemskim, wybrat z kolei dzieto zawodowca -
reprezentanta wcigz cenionej szkoty monachijskiej. Proboszcz natomiast,
chociaz, jak wida¢ z fragmentow poczynionych przezen zapiséw, miat na-
wet pewne rudymentarne pojecie o sztuce2l, nie przeciwstawiat sie wyma-
ganiom estetycznym parafian. Moze po prostu lubit i cenit typ tworczosci
reprezentowany przez malarstwo Luxa?

Tutaj pozwole sobie na wygtoszenie pewnego ogdlnego spostrzezenia
opartego na autopsji. Wydaje sie mianowicie, iz proboszczowie - z powo-
déw, na ktérych omawianie nie ma miejsca w tym przyczynku - stali ,,okra-
kiem” miedzy tak zwanym gustem wysokim i niskim. W wielu kos$ciotach
pozostaty slady preferowania przez nich dziet rzemie$inikdw-amatoréw,
réznej ,masci” tworcow cechowych, mniej lub bardziej udolnych. Z dru-
giej strony znamy wypadki podejmowania przez przedstawicieli szeregowe-
go kleru staran o sprowadzenie do Swiatyn dziet artystéw uznawanych w swo-
im czasie za najwybitniejszych. Za klasyczny przyktad takich dziatan moze
postuzy¢ inicjatywa proboszcza z lezagcego w powiecie dyneburskim Krasta-
wia, ksiedza kanonika Jézefa Jatlowieckiego, ktory postanowit Sciggnac do
swego kos$ciota obraz Jana Matejki2 To zrdznicowanie stosunku kleru do
sztuki musiato by¢ zjawiskiem dostrzegalnym i dlatego tez skierowanie przez
Arcybractwo apelu bezposrednio do $rodowisk kos$cielnych nalezy uznaé

20 Wypisy z kroniki ks. kanonika Franciszka Marmo. Niewielkg i niezbyt kompletng not-
ke poSwiecong malarzowi Ballaunowi sporzadzita Irena Laskowska. Autorka nie zna obrazu
tego tworcy znajdujacego sie do dzi§ w tanietach (Stownik artystéw polskich [dalej: SAP],
t. 1, Wroctaw 1971, s. 78).

21 Ibid. Ks. Marmo w swej kronice wspomina np. o ,wspaniatym stylu korynckim?.

2 G. Manteuffel, Z dziejow Kosciota w Inflantach i Kurlandyi (od XVI-go do XX-go stulecia),
Warszawa 1905, s. 48. Zob. tez SAP, t. 3, s. 156; t. 5, Warszawa 1994, s. 119. Naprawde obraz
Swiety Ludwik wyjezdzajacy na wyprawe krzyzowa i otrzymujacy blogostawierstwo pasterskie namalo-
wali - wg pomystu Matejki - Izydor Jabtoniski i Tomasz Lisiewicz.
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za krok dobrze obliczony. Zapewniajac sobie przychylnos$¢ wiadz diecezjal-
nych, zyskiwano niebagatelny srodek perswazji wobec ksiezy dopuszczajg-
cych, by w ich kos$ciotach znalazty sie obiekty niegodnie wyobrazajace ,,naj-
wyzszg pieknos¢”, a wiec reprezentujgce zty smak.

Pozostaje jeszcze na koniec kwestia, na ile ostry atak na niekompetent-
nych dostarczycieli wigzat sie z walkg o rynek, na ile za$ ze szczerym prze-
konaniem co do koniecznosci zapewnienia kosciotom dziet wysokiej jako-
§ci. Tu tez stajg kolejne dwa ciekawe problemy. Chodzi mianowicie - zjed-
nej strony - o wyrazne utozsamienie przez inicjatordw akcji pojecia wyso-
kiejjakosSci dzieta ze zwigzkiem jego autora z pewnym Srodowiskiem. Zwroé-
my bowiem uwage, ze w opinii Arcybractwa jako$¢ dzieta miata przeciez
gwarantowac¢ przynalezno$¢ jego twoércy do Towarzystwa Zachety, co mo-
gtoby sugerowaé wjakims stopniu , kumoterski” charakter promocji. Z dru-
giej strony - podnoszonajest zalezno$¢ pomiedzy jakoscia roboty artystycz-
nej a sitg oddziatywania obrazu czy rzezby na wiernego. W zamieszczonym
w prasie tekscie stwierdzono, ze podejmujac opisywang akcje miedzy inny-
mi: ,miano na wzgledzie [...] umozebnienie dostarczania obrazéw i rzezb
z prawdziwie religijnem uczuciem pojetych, bo takie tylko na wiernych blogi
wptyw wywiera¢ mogg”23 Przedstawienie cytowanego argumentu tylko
w anonsie prasowym, a pominiecie go w pismie do konsystorza, da sie przy
tym zinterpretowac jako potwierdzenie szczerych intencji promotorow ak-
cji i ich autentycznego przekonania co do zalezno$ci miedzy jakosScig este-
tyczng a duchowg polecanych dziet. Jest to zarazem tadny przyktad wiary
w dydaktyczng moc dzieta sztuki. W kazdym razie nie byt to chyba wybieg
majacy wylacznie na celu uzyskanie przychylnosci wtadz koscielnych dla
promocji pewnej grupy artystow. Tutaj tez wychodzi kwestia gradacji zna-
czenia poszczegdlnych rodzajéw sztuki. Autorzy anonsu wyraznie reprezen-
towali klasyczny poglad zaktadajacy wyjatkowa pozycje dziet o tematyce sa-
kralnej. Nalezg one wedtug nich do ,,pierwszorzednego i najwznio$lejsze-
go rodzaju sztuki”, o ktérego rozwdéj nalezy dbac24.

Swoje spostrzezenia co do akcji Arcybractwa i Zachety chciatbym za-
mkna¢ stwierdzeniem, ze majg one charakter przyczynkarski, a ich powsta-
nie wigze sie przede wszystkim z checig zaprezentowania ciekawego moim
zdaniem materiatu zrédtowego. Nie roszcze sobie przy tym pretensji do
petnego omdéwienia zagadnienia. Wprost przeciwnie, traktuje ten przyczy-
nek wytacznie jako punkt wyjscia do dalszych badan, ktoére by¢ moze przy-
czynig sie do rozszerzenia naszej wiedzy na temat - najogdliniej rzecz bio-
rac - funkcjonowania dzieta sztuki w spoteczenstwie Krolestwa Polskiego.

23 Kronika Rodzinna, s. 272.
24 lbid.
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Aneks 1

Arcybractwo [wyraz nieczytelny] 18[.]06[.]70]
nieustajgcej adoracyi No 1085

Przenaj$wietszego Sakramentu

Opieki Ubogich Kosciotow

w Warszawie

dnia 13° Czerwca 1870

No 396

Krakowskie Przedmiescie

W celu zapobiezenia licznym naduzyciom, jakich sie dopuszczaja niekompetent-
ni dostarczyciele obrazéw i rzezb religijnej tresci do Domow Bozych i ztad wynikajacej
profanacyi miejsc Swietych przez karykaturalne wyobrazenia najwyzszej pieknosci,
postanowilismy zacheci¢ Kaptandw wiejskich i miejskich, aby za posrednictwem na-
szem zachcieli nabywac obrazy i rzezby u towarzystwa Zachety sztuk pieknych.

Do ufatwienia zamowien tego rodzaju zaproszony przez nas zostat Hr: Stani-
staw Kazimierz Kossakowski, cztonek nasz, jako i czionek wyzej wymienionego towa-
rzystwa, ktorego staraniem bedzie wyjednywanie cen przystepnych i wykanczania
obstalunkéw na czas oznaczony.

Przeswietny Konsystorz niech raczy rozwazy¢ i uchwali¢ dgzno$¢ naszg, podaé
ja do wiadomosci catej Dyecezyi, i powagg swoja sktoni¢ proboszczéw do podzielenia
onej.

Zgtaszac sie beda Szanowni Kaptani dla dowiedzenia sie o blizszych warun-
kach do Zaktadu Arcy-bractwa pod wyzej wymienionym adresem.

Aneks 2

[3 wyrazy nieczytelne] Do
Lublin d. 21 Czer. 1870 . WM. Dziekana Dekanatu N
No 1085

W celu zapobiezenia licznym naduzyciom, jakich sie dopuszczajg niekompetent-
ni dostarczyciele obrazéw i rzezb religijnych do Doméw Bozych i stad wynikajacej
profanacyi miejsc $wietych przez niegodne wyobrazenia najwyzszej pieknosci [wyraz
nadpisany: Warszawskie], Arcybractwo nieustajgcej adoracyi PrzenajSwietszego Sa-
kramentu i opieki ubogich Kosciotow [wyrazy przekres$lone: w Warszawie] odnio-
sto sie do Konsystorza z proshg pod d. 13 Czer. be No 396, izby Szanowni Kaptani
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raczyli w razie potrzeby nabywac za posrednictwem tegoz Arcybractwa obrazy i rzezby
w towarzystwie Zachety sztuk pieknych - wywigzujac sie z tego zlecenia zmierzajgce-
go do ozdoby $wigtyr i podniesienia chwatly Bozej Konsystorz za stosowne uwaza
poda¢ do wiadomosci Kaptanéw interesowanych, ze utatwianiem zamowien na wyz.
wspomniane przedmioty, wyjednywaniem cen przystepnych i [wyraz przekreslony:
wyjedn] wykonczeniem obstalunkdw na czas oznaczony zajmuje sie Hr. Stanistaw
Kazimierz Kossakowski cztonek Arcybractwa i [wyraz nadpisany: Towarzystwa]
Zachety sztuk pieknych [wyrazy przekreslone: Do Niego sie tub do Zaktadu Arcy-
bractwa] dta poinformowania sie blizej o warunkach nabycia powyzszych przedmio-
tow zgtaszac sie mozna [wyrazy nadpisane: pod adresem] do Zaktadu Arcybractwa
w Warszawie na Krakowskie [litera przekreslona] m. przedmiesciu.

[podpis nieczytelny]



