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GLOBALIZACJA.
MIGOTANIE ZNACZEN

»Globalizm to narastajaca ilo$¢ danych i coraz bardziej
ztozony obraz $wiata, peten sprzecznos$ci, kontrastéw

i absurdéw, obraz, ktérego zmienno$¢ i zawiktania
kwestionuja wszelka refleksje uogélniajaca.”

Ryszard Kapuscinski

1. Wstep

W przedstawionych rozwazaniach nawigzuje do pomystu Z. Melosika
i T. Szkudlarka (1998, s. 17). Piszac o sposobie uprawiania nauk spotecz-
nych u schytku nowoczesno$ci zauwazajg oni, ze ,,Pozostaje tez fascynuja-
ce (i zupetnie amatorskie, we wszystkich znaczeniach tego stowa) zadanie
opisania $wiata, w ktérym przychodzi nam z dnia na dziefi zyé. Swiat ten
jest bowiem niezwykle trudny do uchwycenia, migotliwy, ulotny. Okresy
jego zmian sg krotsze niz czas trwania badan prowadzonych wedtug kla-
sycznych procedur metodologicznych. Swiat staje sie poprzez zmiane,
Swiat jest zmiang. Powracamy znowu do sytuacji, w ktorej opisywanie $wia-
ta konkretnego, idiosynkretycznego, niepowtarzalnego w swych poszcze-
go6lnych wydarzeniach staje sie zadaniem co najmniej rownie waznym (jesli
nie wazniejszym), jak konstruowanie wielkich syntez”.

Podejmuje tutaj probe opisania sposobu, w jaki kategoria globalizacji
funkcjonuje w Swiadomosci potocznej. Laczone sg z nig bowiem jak za-
uwaza M. Kempny (1998, s. 241) ,,najr6zniejsze tresci, zarbwno potoczne
jak i pochodzace z literatury socjologicznej. Wybor tej kategorii nie jest
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przypadkowy. Globalizacja jest centralnym pojeciem dyskursu spoteczne-
go na temat zmiany spotecznej, stuzy ona do opisu zjawisk zachodzacych
wspoétczesnie zarébwno na poziomie systemu spotecznego (gospodarki i po-
lityki) jak isystemu kulturowego. O jej popularnosci $wiadczy np. fakt, ze
podczas $wiatowego kongresu socjologii, ktory odbyt sie w 1998 r. w Mont-
realu zajmowano sie gtownie globalizacjg. Sposrdd 3900 referatéw najwie-
cej dotyczyto tej wiasnie kategorii.

2. Problem

Interesujgce mnie pytanie: jakie znaczenie przypisuja terminowi glo-
balizacja studenci pedagogiki? - lokuje w tym nurcie badan, ktére swoim
przedmiotem czynig tre$¢ i strukture Swiadomosci potocznej (Zalewska,
1998). W tym celu warto odwotaé sie do koncepcji Swiadomos$ci spotecz-
nej M. Ziotkowskiego (1989), a doktadniej do koncepcji idioepistemow,
oznaczajacych caty zbiér pogladéw danej jednostki w danym czasie. Swia-
domos$¢ spoteczng M. Zidtkowski (1984, s. 15) okresla poprzez intersu-
biektywnos¢, jest to wedtug niego ,,wspdlna (kilku badz wielu jednost-
kom), choé¢ niekoniecznie w petni artykutowana i dajaca sie introspekcyj-
nie odtworzy¢, wiedza na dany temat, ktorej towarzyszy jednoczes$nie $wia-
domos$¢ czy tez przynajmniej zatozenie wspdlnoty”.

Swiadomo$é spoteczna jest dla autora Wiedzy, jednostki, spoteczenstwa
konstruktem teoretycznym, przedmiotem badania nalezy natomiast uczy-
ni¢ prawidtowosci ksztattowania sie idioepisteméw. Jak zauwaza D. Za-
lewska (1998, s. 57), ,,Swiadomos¢ potoczna jako konstrukt teoretyczny nie
pojawita sie przy definiowaniu przez autora struktury $wiadomosci, przy-
wotywana jest ona przede wszystkim w kontek$cie wiedzy naukowej jako
jej zaprzeczenie”.

Strukture Swiadomos$ci potocznej przedmiotem swojego zaintereso-
wania uczynita T. Hotéwka (1986). Wyodrebnita ona dwie jej warstwy:

- lezace u progu $wiadomosSci zmienne prze$wiadczenia, ktore ujaw-

niajg sie w pouczeniach, maksymach;

- gteboka warstwe saddw uznawanych subiektywnie za pewne, rzadko

podlegajacych artykulacji.

Druga z wyréznionych warstw stanowi - wedtug autorki - tacznik mie-
dzy $wiadomoscig potoczng a $wiadomoscig spoteczng. Fakt, ze jest ona
uznawana subiektywnie za pewng powoduje, ze dotarcie do niej jest trud-
ne.
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Swdj zamiar badawczy ograniczytem do odtworzenia znaczen, jakie
terminowi globalizacja przypisujg studenci pedagogiki. Miesci sie on za-
tem w ramach poznawania treSci idioepisteméw, zgodnie z koncepcja M.
Ziotkowskiego. Wedtug niego ,,.w obrebie kazdego idioepistemu wystepu-
ja pewne przekonania swoiste i niepowtarzalne, ale (...) olbrzymig wiek-
szo$¢ swoich pogladéw i informacji jednostki dzielg z innymi, okreslonymi,
cho¢ oczywiscie nie zawsze tymi samymi i nie zawsze tak samo licznymi
jednostkami czy grupami jednostek”.

3. Kilka stéw o metodzie i osobach badanych

Poznaniu znaczen, jakie badani studenci przypisujg tytutowemu
terminowi, postuzyty sformutowane przez nich definicje tego pojecia.
Zgromadzitem je proszac uczestniczacych w zajeciach z pedagogiki poréw-
nawczej studentow o przedstawienie znaczen interesujgcego mnie termi-
nu (w trakcie zaje¢ studenci okreslali takze znaczenie poje¢ kultura
i tozsamos¢).

Zgromadzone w ten spos6b wypowiedzi potraktowatem jako teksty,
wobec treSci ktorych zastosowatem metode p6l semantycznych w wersji
zaproponowanej przez M. Kiosifiskiego (1994). Tekst wedtug T. Bauman
(1998, ss. 69-70) ,jest systemem znakéw, ktoéry badacz prébuje uporzad-
kowac pod katem zawartych w nim mysli, zrekonstruowaé przekonania ich
tworcow, wydoby¢ ukryte w nim zalozenia, zinterpretowac kluczowe dla
tekstu kategorie”. Te ostatnie mozna okres$li¢ jako stowa-klucze zawarte
w badanych tekstach.

Dzieki analizie tresci zgromadzonych tekstow wytonitem wystepujace
w nich (pojawiajace sie, uzyte przez autoréw) stowa-klucze, ktére postu-
zyty do rekonstrukcji zawartosci definicji. Wytonione kategorie wystepo-
waty z r6zng czestotliwos$cia, co znalazto odzwierciedlenie w przedstawio-
nej na koncu opracowania ich graficznej prezentacji.

Badaniem przeprowadzonym w lutym 2000 r. objetych zostato 212
studentéw pedagogiki (Il roku studiéw dziennych) WSP w Bydgoszczy
(czes¢ z nich studiowata specjalnosci: edukacja i rewalidacja upo$ledzo-
nych umystowo 42 osoby, pedagogika wczesnoszkolna z przedszkolng 57
0s6b). Zdecydowang wiekszos¢ badanych stanowity kobiety.

13 studentdw pozostawito pytanie o znaczenie terminu globalizacja
bez odpowiedzi. Kilkanascie tekstow uznanych za btedne wytgczytem
w trakcie wstepnej lektury z dalszych analiz. Byly to np. nastepujace
stwierdzenia:
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- ,000t ludzi podobnych do siebie, np. mieszkajacych w tym samym

miejscu”,

- ,forma ujecia pewnych spraw przez cztowieka, dzieki temu cztowiek

wie co jest dla niego dobre a co zte”,

- ,proces, w ramach ktérego jednostka jest wdrazana do zycia ogétu,

uczy sie panujacych stosunkéw, tego co nas otacza”,

- ,Nhajszersze pojecie kultury w znaczeniu catego narodu, spoteczen-

stwa, pafAstwa”,

- ,proces, podczas ktérego wszystko zostaje zrownane”.

Tre$¢ tych wypowiedzi $wiadczy o przypisywaniu przez ich autorow
terminowi globalizacja znaczenia odbiegajgcego od spotykanych w litera-
turze okreslen. Niektérzy badani zdawali sie utozsamia¢ globalizacje z so-
cjalizacjag, Swiadczy o tym np. nastepujace stwierdzenie: ,umieszczenie
jednostki ludzkiej w otaczajacym jg Swiecie, w kulturze, przypisanie jej do
danej grupy spotecznej, nadanie jej obowigzkéw i praw”.

4. Rezultaty

Zastosowanie metody po6l semantycznych pozwala ,,odszuka¢ zna-
czenie wyrazu to znaczy przeanalizowac wszystkie jego zastosowania albo
konteksty” (Robin, 1980, s. 252; cyt. za: Fatyga, 1999, s. 161). Rezultatem
jej uzycia stato sie wyodrebnienie kilkunastu stéw-kluczy, wokot ktérych
zbudowane sg stanowigce definicje globalizacji teksty studentéw. Wyod-
rebnione stowa-klucze to (podaje je w kolejnosci odzwierciedlajgcej
czestos¢ wystepowania): $wiat, jednostka, cztowiek, ludzie, kultura cywi-
lizacja, problemy, przestrzen, odlegtos$¢, granica, informacja, wiedza ko-
munikacja, glob, kula ziemska, spoteczenstwo, nardd, Swiadomos¢,
amerykanizacja, zycie codzienne.

Ponadto wyodrebnitem okre$lenia (stwierdzenia, definicje) og6line,
takie, w ktorych zidentyfikowanie stdw-kluczy byto niemozliwe, ich tres¢
miescita sie jednak w spotykanym znaczeniu terminu globalizacja oraz
okre$lenia warto$ciujgce, w ktérych procesy, zjawiska towarzyszace globa-
lizacji stawaty si¢ przedmiotem oceny, badani umieszczali je na kontinu-
um dobre - zie.
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Okreslenia ogélne

W tym przypadku globalizacja oznacza to, co ogdlne, catoSciowe, po-
wszechne, globalne, jednolite. Przyktadem mogg by¢ nastepujace stwier-
dzenia:

- ,tendencja do spostrzegania spraw w spos6b catosciowy, globalny”,

- ,000t zjawisk wystepujacych na Swiecie”,

- ,uogolnienie, rzecz ujmowana catosciowo”,

- ,ujmowanie problemow z szerszej perspektywy niz perspektywajed-

nostki”,

- ,pojecie bardzo szerokie dotyczace procesu patrzenia na sprawy

przez pryzmat globalny, czyli og6lnoludzki, $wiatowy”,

- ,ujecie jakiego$ procesu catosciowo, globalnie, og6lne spojrzenie na

wszystko”.

Tres¢ tych wypowiedzi nie pozwala jednak wnioskowac o zakresie ana-
lizowanego terminu, ich znaczenie jest nieostre, rozmyte. Nie wiadomo, o
jaki proces, jaka tendencje, jakie czynniki, jakie zjawiska chodzi. Globali-
zacja jest tutaj rozumiana jako ,,czynnik przeciwstawny fragmentaryzacji”,
jako ,catosciowe, szerokie uymowanie pewnych faktéw i zjawisk”.

Swiat

Najczesciej kategorie globalizacji badani odnosili do $wiata. Czynili to
na réoznym poziomie ogo6lnosci, szczeg6towosci. Dla przyktadu:

- ,skierowanie na $wiat”,

- ,rozszerzenie $wiata”,

- ,proces otwarcia sie na $wiat”,

- ,obejmowanie Swiata jako catosci”,

- ,to $wiat bez granic, globalny $wiat”

ale tez:

- ,proces integracji Swiata w sferze kultury, techniki, nauki, gospo-
darki, polityki”,

- ,Spojrzenie skierowane na caly Swiat, wyjscie poza wiasny region,
kraj”,

- ,polaczenie catego Swiata ze sobg za pomoca prasy, telewizji, radia,
wielorakiej komunikacji”,

- ,pojmowanie $wiata catoSciowo, jako co$ gdzie wystepuja takie same
problemy i zadania do realizacji”.

Wyr6zni¢ mozna w tym przypadku trzy grupy stwierdzen:

- takie, ktére ujmujg globalizacje jako stan istniejacy, statycznie, np.
»Swiat to globalna wioska”;

- takie, ktére kojarzg globalizacje z okreslonym sposobem patrzenia,
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nastawieniem, otwarciem, pojmowaniem i interpretowaniem, np.
,otwarcie sie na $wiat, jego problemy, uczestnictwo w $wiatowej
kulturze”, ,postrzeganie catego $wiata jako mozliwego domu, wia-
ze sie z otwartoscia”;

- takie, w ktorych globalizacja jest traktowana jako proces, dynamicz-
nie, np. ,,rozciggniecie wptywow gospodarczych, politycznych, eko-
nomicznych na $wiat”, ,jednoczenie pod wzgledem kulturowym,
ekonomicznym, preferowanych wartosci”.

Warte podkre$lenia jest wystepujgce w wypowiedziach badanych stu-
dentow zjawisko ,kompresji przestrzeni” (Burszta, 1998). Globalizacja -
wedtug nich - to ,,proces, ktdry sprawia, ze Swiat jest coraz mniejszy”, sta-
je sie ,bardziej dostepny”. Towarzyszy mu jednocze$nie ,rozszerzanie
Swiata” oraz ,,pewne wspolnotowe podejscie do Swiata i faczenie sie”.

Uogdlniajac, globalizacja definiowana poprzez zastosowanie stowa-
-klucza $wiat oznacza ,uSwiatowienie, nastawienie na bardziej ogélny,
wspoélnotowy Swiat”.

Jednostka, cztowiek, ludzie
Réwnie czesto studenci definiowali rozwazany termin poprzez odnie-
sienie go do jednostki. Wypowiedzi przybieraly wéwczas nastepujacg po-
staé:
- ,proces dotyczacy nas ludzi, zyjacych na Swiecie, tego co sie dzieje
wokét nas, np. wojny, katastrofy”,
- ,proces prowadzacy do zmian w Swiadomosci i osobowosci cztowie-
ka, polegajacy na holistycznym, cato$ciowym ujmowaniu $wiata”,
- ,uczestnictwo jednostek w globalnych problemach, udziat jednostek
w zmianie zastanego $wiata”,
- ,proces, w wyniku ktérego mamy mozliwo$¢ taczenia sie z ludzmi
na catej ziemi”.
Przekonanie, ze globalizacji ulegajg przede wszystkim ludzie wynika
z tego, ze posiadamy ,,mozliwo$é swobodnego poruszania sie po $wiecie,
porozumiewania sie”. Towarzyszy temu ,zmniejszenie odlegtosci prze-
strzennej miedzy ludzmi”.
Wsrod tej grupy wypowiedzi zaznaczajg sie (mozna wyrdzni¢) dwa
sposoby spostrzegania jednostki, jej funkcjonowania w globalnym Swiecie:
- pierwszy z nich to ,,zmierzanie do ujednolicenia wszystkich ludzi pod
wzgledem zachowania, kultury, itd.”, globalizacja prowadzi w tym przy-
padku do ,ujednolicenia ludzkiego zycia, ludzkich problemoéw”;
- drugi sposob zaktada, ze jest w niej ,,miejsce na wolnos¢ jednostki,
samorozwoj, Swiadomos$¢ siebie”, a cztowiek zglobalizowany to ,,cztowiek
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otwarty na wszystko co nowe, tolerancyjny, podejmujacy aktywny rozwadj
swojej osobowosci, bez uprzedzen”.

Badani sadza, ze istotg ,,globalizacji” jest dgzenie do ,,uksztattowania
dobrego obywatela narodéw”, poprzez ,wpajanie jednostkom wartosci
0golnych, powszechnych, globalnych”.

W wielu (nalezacych do tej grupy) wypowiedziach podkreslano, ,,iz
wszystkich ludzi na $wiecie fgczy ta sama kultura, pochodza od tego same-
go przodka”, a globalizacja jest procesem obejmujgcym ,wszystkich ludzi
na ziemi uznajac ich rownymi bez podziatéw”.

Podsumowujac, ten spos6b pojmowania tytutowej kategorii prowadzi
do konkluzji, ze ,,cztowiek zorientowany globalnie to obywatel $wiata, kto-
ry ma mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania sie z miejsca na miejsce”.
Zaktada sie w nim ,,globalne spojrzenie na cztowieka, jego istnienie, nie
jest on tylko cztonkiem panstwa, narodu, lecz cztonkiem globalnej spo-
tecznosci”.

Kultura, cywilizacja

Trzecim - jezeli chodzi o czestotliwo$¢ wystepowania - stowem-klu-
czem w analizowanych tekstach byta kultura, niekiedy pojawiata sie wraz
z nig takze cywilizacja. Oto przyktady tego typu stwierdzen:

- ,rozszerzenie kultury na skale Swiatowg”,

- ,proces majacy na celu rozprzestrzenienie i upowszechnienie kultu-

ry, wzoréw na caty Swiat”,
- ,podleganie wptywom z zewnatrz, pochodzacym nie tylko z naszej
rodzimej kultury, ale przede wszystkim innych cywilizacji”,

- ,dazenie do jednosci, jednakowej kultury na catym $wiecie”.

Tre$¢ wypowiedzi studentéw nie pozwala na okresSlenie, jaka kultura
w ramach globalizacji jest rozprzestrzeniana, upowszechniana. Tylko
w nielicznych wypowiedziach wskazywano, ze jest to kultura masowa
(,,proces rozciggania masowej kultury na szerokie rzesze $wiatowych spo-
teczenstw, efektem tego procesu jest jednolita kultura, jednolite wzorce
osobowe”). Podkreslana byta natomiast tendencja do ,,zjednoczenia kul-
turowego catego $wiata”, ktéra nastepuje poprzez ,,ujednolicenie trendéw
i kultury, zwyczajéw na $wiecie”.

Dostrzegana byta przez badanych ,hybrydyzacja” (Kempny, 1998,
s. 244), dokonujaca si¢ poprzez ,przenikanie wpltywo6w jednej kultury do
innych i odwrotnie”. Powstaje w ten sposéb ,jednoczaca rézne kultury
kultura $wiatowa, a dialog miedzykulturowy, wymiana doswiadczen mie-
dzykulturowych utatwione sg przez wspoétczesny rozwdj cywilizacyjny”.

Cechujace globalizacje ,,dgzenie do uog6lnienia, ujednolicenia kultu-
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ry, norm, zasad, obyczajow moze prowadzi¢ do zatracenia kultur”. Do
warto$ciujacych okres$len rozwazanego terminu powr6ce w dalszej czesci
tekstu.

Podobnie jak w przypadku $wiata ijednostki, takze tu badani przywo-
tywali kategorie przestrzeni, uzywajac okre$len: ,rozszerzenie kultury na
skale Swiatowg”, ,rozciggniecie kultury”. Eliminowane sg takze granice,
globalizacja oznacza wowczas ,,proces rozprzestrzeniania sie kultury na
caty Swiat, bez zadnych podziatéw na narody, tradycje, zwyczaje, kolor sko6-
ry itp.”.

Problemy

Kolejng wytaniajaca sie dzigki zastosowaniu metody pél semantycz-
nych kategorig sa problemy. Pojawity sie one w wypowiedziach studentéw
dwojako:

- globalizacja moze oznaczaé¢ ,dostrzeganie probleméw w skali mie-
dzynarodowej”, ,,postawienie jakich$ probleméw w perspektywie
globalnej, Swiatowej”, ,,096t pewnych okreslonych badz nieokreslo-
nych problemoéw, spraw, ktére dotycza catego $wiata”;

- moze ona byé ujmowana jako ,rozwigzywanie wsp6lnie probleméw
dotyczacych globu”, ,,proces, ktéry polega na rozwigzywaniu ogdl-
noludzkich probleméw, odpowiadaniu za wszelkie zto catoSciowo”,
»2zdolno$¢ do rozwigzywania probleméw poszczegélnych panstw
przez zjednoczone kraje”.

Dostrzegane przez studentdw problemy to np. ,ekologia”, ,,problem
gtodu, zanieczyszczenie Srodowiska naturalnego”, ,trudno$ci zwigzane
m.in. z komunikowaniem sie”.

Nadawanie znaczenia globalizacji poprzez rozwazang w tej czesci ka-
tegorie oznacza nie tylko ,,ujecie probleméw w skali $wiatowej” czy ,,roz-
wigzywanie probleméw Swiata”, lecz takze ,proces rozprzestrzeniania sie
pewnych probleméw w skali $wiatowej”.

Przestrzen, odlegtosé, granica

Kolejne stowa-klucze korespondujg z definicjg globalizacji autorstwa
A. Giddena (1990, s. 64; cyt. za: Kempny, 1998, s. 242), wedtug niego ,,glo-
balizacje mozna okre$li¢ jako intensyfikacje stosunkéw spotecznych
o $Swiatowym zasiegu, ktéra tgczy rézne lokalnosci w taki sposéb, ze lokal-
ne wydarzenia ksztattowane sg przez zdarzenia zachodzace w odlegtosci
wielu tysiecy mil i same zwrotnie na nie oddziatujg”.
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Globalizacja oznaczata dla badanych w tym przypadku:

- ,.kurczenie sie przestrzeni”,

- ,wychodzenie poza wiasne podworko”,

- ,zmniejszenie sie odlegtosci, przestrzeni geograficznej”,

- ,zanikanie granic pomiedzy paristwami, narodami”,

- ,proces, w toku ktérego nastepuje zanik granic pomiedzy réznymi

narodowos$ciami, kulturami”.

Kategoria przestrzeni odnoszona byta tutaj zaré6wno do panstw, naro-
dow (,,proces, gdzie odgdrnie ustalone granice pafAstw zostajg umownie
zniesione”), jak i do ludzi (,zmniejszajaca sie przestrzen miedzypodmio-
towa, miedzyludzka”, ,zacierajg sie tutaj granice miedzy tym co moje,
atym co jest czyje$”). Co ciekawe, dostrzegane byly w tym przypadku
takze zbiorowosci z poziomu lokalnego (mezo), przyktadowo ,proces za-
cierania sie granic miedzy wspdlnotami lokalnymi, matymi grupami, pan-
stwami”, ,zacieranie dystansu miedzy spotecznosciami”

Zacieranie sie granic pomiedzy ludzmi obejmuje ,,wedtug badanych
studentéw takze ,zniesienie podziatow klasowych, rasowych, wyzna-
niowych, Swiatopogladowych”, jego rezultatem jest ,otwarcie na to co
odmienne irézne, wyzbycie sie stereotypéw w postrzeganiu zjawisk spo-
tecznych”.

Informacja, wiedza, komunikacja

Réwnie czesto, jak z przestrzenig, badani kojarzyli globalizacje z in-
formacja, uzywajac niekiedy réwniez terminéw wiedza i komunikacja. llu-
strujg to nastepujace stwierdzenia:

- ,Swobodny przeptyw informacji”,

- .tatwos¢ dostepu do réznych zrédet informacji”,

- ,proces wspoétczesnego dostarczania wszelkich informacji szerokim

rzeszom odbiorcow”,

- ,rozpowszechnienie jakiego$ zjawiska, czynnosci, wiedzy na skale

Swiatowa”.

Globalizacja w tym znaczeniu ,niesie ze sobg eksplozje informacji,
dzieki ogolnej dostepnosci do srodkéw masowego komunikowania sie”.
Sprawia to, iz ,niezaleznie od tego, gdzie mieszkamy mamy takie same
informacje, szybko je otrzymujemy, sa one jednakowe”. Pojawia sie tu za-
tem pojmowanie rozwazanego pojecia jako ,homogenizacji” (Kempny,
1998, s. 243). Dobrze (trafnie) ilustruje je nastepujace okre$lenie: ,trend
polegajacy na rozpowszechnianiu podobnych, jednolitych tresci na obsza-
rze catego globu”.



| » Globalizacja a kulturajednostki

Globalizacja rozumiana jako ,,proces rozciggniecia informacji na ob-
szar catego globu” sprawia, ze ,,caty Swiat staje w zasiegu reki, jest jak gdy-
by na dtoni”.

Glob, kula ziemska

Dla czesci badanych oséb stowem-kluczem okazat sie by¢ rdzenny ter-
min glob. Pojawity sie wowczas nastepujace definicje:

- ,rozciggniecie wptywow, proceséw, zjawisk na caty glob”,

- ,proces rozciggniecia sie sieci wptywdw ekonomicznych, politycz-

nych, gospodarczych na obszar catego globu”,

- ,006t jednorodnych wplywoéw na catg kule ziemskg”,

- ,poczucie bliskiego zwigzku z globem™.

Taki sposob definiowania globalizacji prowadzi do konkluzji, ze ,,cata
kula ziemska staje sie jednoscia”, a ,,cztowiek interesuje sie catym globem,
nie zamyka sie w ramach swojego panstwa”.

Wspomniane wyzej ,rozciggniecie sieci stosunkéw spotecznych, poli-
tycznych, gospodarczych, ekonomicznych na obszar catego globu” kore-
sponduje z definicjg globalizacji autorstwa M. Albrowa (1990, s. 9; cyt. za:
Kempny, 1998, s. 241), wedtug ktérej odnosi sie¢ ona do tych wszystkich
procesow, w wyniku ktérych narody $wiata zostajg wtgczone wjedno Swia-
towe spoteczenstwo, spoteczenstwo globalne”.

Spoteczenstwo - nardd

Znacznie rzadziej badani okreslali znaczenie interesujgcego mnie ter-
minu poprzez postuzenie sie takimi stowami-kluczami jak spoteczenstwo
czy nardd. Ws$rdd ponad dwustu wypowiedzi zidentyfikowatem zaledwie
kilkanascie tego typu okreslen. Oto niektére z nich:

- ,proba potgczenia narodéw, ich kultur”,

- ,przeciwienstwo nacjonalizacji ,,a wiec zamkniecia w ramach jedne-

go panstwa, odciecia sie od reszty Swiata”,

- ,taczenie spoteczenstwa ogodlnoludzkiego na ptaszczyznie wspdélnych

przedsiewzie¢, problemdw, zainteresowan”.

Globalizacja w takim ujeciu sprawia, ze ,,zacierajg sie r6znice miedzy
narodami, ktére tracg tozsamos$¢”, jej rezultatem jest ,stworzenie global-
nej spotecznosci majacej poczucie odpowiedzialno$ci nie tylko za siebie,
ale za calg rzesze mas ludzkich, swiata”.



R. Leppert. Globalizacja. Migotanie znaczen

Trzy kolejne kategorie wystapity w ,$ladowych” iloSciach, reprezento-
waty je pojedyncze wypowiedzi. Dla zachowania zastosowanego wyzej po-
rzadku zostang jednak omdwione osobno.

Swiadomo$é - myslenie

Globalizacja rozumiana by#a tutaj jako - ,,proces prowadzacy do zmian
w Swiadomosci i osobowosci cztowieka, polegajacy na holistycznym, cato-
sciowym ujmowaniu $wiata”. Cechuje jg ,,myslenie kategoriami globalnymi,
ogélnymi”, ,zorientowane na problemy catego Swiata”. Jego rezultatem jest
(bedzie) ,,uzyskanie wspolnej dla wszystkich ludzi $wiadomosci” oraz ,,na-
stawienie na globalng zmiane, globalng Swiadomos¢”.

Amerykanizacja

Pojmowana w ten sposob globalizacja oznacza zdaniem badanych
»przejmowanie kultury innego kraju i zlewanie sie z nig”, ,,zaakceptowa-
nie postepu, nowoczesnosci, amerykanizacji”.

Podkreslany tu wymiar kulturowy ,,wigze sie z koncentracjg na wspot-
zaleznosci, dyfuzji wzorédw kulturowych, przede wszystkim za$ wzoréw sze-
roko rozumianej konsumpcji. Owocuje to zaré6wno upodabnianiem sie
owych wzorow, jak i ich wymieszaniem” (Kempny, 1998, s. 242).

Zycie codzienne

Ostatnie z wytonionych stéw-kluczy zaowocowato nastepujacymi
okre$leniami:

- .wpltyw (catego Swiata) na r6zne aspekty codziennego zycia”,

- ,Sposéb zycia oparty na globalnym spojrzeniu na cztowieka, kultu-
re, Swiat”,

- »proces, ktérego celem jest dokonanie ujednolicenia pewnych lub
nawet réznorodnych aspektéw zycia codziennego, form zycia co-
dziennego™”.

Okreslenia wartosciujgce

W wielu tekstach, oprocz zwrotéw opisowych (stanowiacych odpo-
wiedZ na pytanie: co to jest?) pojawity sie stwierdzenia warto$ciujace, oce-
niajace globalizacje na skali dobre-zte. Dominowaty wsérdd ocen te drugie.
Najczesciej dostrzegane niebezpieczenstwa (zagrozenia) to:
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»zatracenie kultury i odrebnosci narodowej”,

»,Czesto nasza wiasna kultura narodowa pozostaje w cieniu”,

- ,nhie jest to dobre, bo przez to mozna zatraci¢ np. narodowg tozsa-
mos$¢, kulture, czyli co$ co nas odr6znia od innych”,

»niesie ze sobg niebezpieczenstwo ujednolicenia ludzi”,

- ,moze doprowadzi¢ do utraty indywidualnosci”,

- ,zatraca sie tu rowniez indywidualno$¢, ten kto silniejszy narzuca

pozostatym pewien kanon postepowania, myslenia”.

Tylko w pojedyriczych wypowiedziach dostrzegano pozytywne konse-
kwencje tego zjawiska (,wszyscy nalezymy do jednej wspdlnoty ludzkiej
bez granic, z mozliwoscia rownego traktowania i oceniania, bez podzia-
téw”) lub jednoczes$nie konsekwencje pozytywne i negatywne (proces ten
ma swoje zalety - integracja, jak rowniez wady - ,,zanik odrebnosci kultu-
rowej”).

5. Konkluzje

Zaprezentowane wyzej rezultaty analizy wykonanej w odniesieniu do
tekstow, ktére stanowity definicje globalizacji przedstawione przez studen-
tow pedagogiki, upowazniajg do kilku ogdlnych stwierdzen:

- powszechne byto wsrod badanych definiowanie tytutowego terminu
poprzez postuzenie sie stowem-kluczem ,,proces”, co zdaje si¢ pod-
kresla¢ dynamiczny charakter tego zjawiska (np. ,proces, ktéry
zmierza do ujednolicenia $wiata”, ,,proces zjednoczenia kulturowe-
go catego $wiata”), podobnie definiujg termin globalizacja przywo-
tany wyzej M. Albrow oraz R. Robertson (1992);

- przedstawione rozréznienie analizowanych okre$ler, majgce za pod-
stawe wytonione wczedniej stowa-klucze posiada jedno istotne ogra-
niczenie: nie uwzglednia ono sytuacji, w ktérych do sformutowania
definicji uzyto kilku stéw-kluczy jednocze$nie (np. ,otwarcie na
Swiat, jego problemy, uczestnictwo w Swiatowej kulturze”);

- badani studenci w konstruowanych przez siebie wyrazeniach czesto
uzywali og6lnych (og6lnikowych) terminéw, nie pozwalajagcych na
ustalenie ich zakresu (np. ,rozszerzenie kultury na skale $wiatowg”
nie wiadomo jakiej, ,,proces rozprzestrzeniania sie pewnych proble-
mow w skali Swiatowej” pewnych tzn, jakich?);

- tresci niektérych okreslen wskazujg na ich przeciwstawnosc¢, (pozor-
ne) wykluczanie sie (przyktadowo: ,rozszerzenie $wiata” oraz
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»Swiat staje sie coraz mniejszy, bardziej dostepny”), jest to jedna z
cech zdrowego rozsadku, potocznego myslenia.
Czesto$¢ wystepowania w zgromadzonych tekstach definicji zbudowa-
nych wokot poszczeg6lnych stéw-kluczy mozna zaprezentowac za pomoca
nastepujacego schematu:

Schemat 1.

Stowa-klucze uzyte przez badanych do zdefiniowania terminu
globalizacja

Swiadomosé Przestrzen m Informacja

Swiat
Amerykanizacja

Jednostka - mKultura

Zycie codzienne Glob — Spoteczenstwo

Centralne miejsce w Swiadomos$ci badanych zajmowaty kategorie:
$wiat, jednostka, cztowiek, ludzie, kultura, cywilizacja. To one byly najcze-
Sciej przywotywane w tworzonych definicjach. Peryferyjnie potozona jest
kategoria spoteczenstwo, nar6d. Epizodycznie pojawia sie zycie codzien-
ne, w ktérym realizuje sie szeroko rozumiana konsumpcja, stanowigca jed-
ng z waznych cech spoteczenstwa postindustrialnego (Sztompka, 1999).
Nieobecne sg w tym przypadku kategorie opisujace zbiorowosci, ktore ist-
niejg pomiedzy jednostka a spoteczenstwem, Swiatem.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze w zgromadzonych definicjach
znajdujg odzwierciedlenie takie kategorie uzywane przez socjologéw,
antropologow do opisu globalizacji jak np.: deterytorializacja kultur,
kompresja czasoprzestrzeni, trybalizm, nowoplemienno$¢, opozycja ho-
mogenizacja heterogenizacja, hybrydyzacja. Niedostrzegany pozostaje
natomiast przez badanych fakt, ze coraz wiekszy jest zakres zjawisk, z kt6-
rymi konfrontowani jesteSmy jedynie posrednio poprzez media i inne
$rodki masowego przekazu. Na jego okreslenie M. Kundera (1995) ukut
termin ,imagologia”.
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