LIDIA WISNIEWSKA

POETA | MATEMATYKA

Poeta i matematyka? C6z by to miato znaczy¢ - jesli bra¢ pod uwage, ze
stowa te odsytajg do dwu - wydawatoby sie zupetnie obcych sobie obszaréw: céz
miatyby ze sobg wspolnego - najbardziej abstrakcyjna dziedzina ludzkiego my-
$lenia, podstawa nauk Scistych, wiec poddanych regutom surowej precyzji, i - ta
druga, najbardziej zdana na wyobraznie (jakoby domena wolnosci, co niekiedy
myli sie z dowolnoscia), bedgca samg esencja literackosci? Nie maja ze sobg nic
wspolnego, jesli bedziemy postugiwac sie takim (jak zastosowany w przytoczo-
nych stwierdzeniach) jezykiem réznic zewnetrznych i wewnetrznej tozsamosci,
zakfadajacym, ze poezja nie ma w sobie nic $cistego, a matematyka nie domaga
sie wyobrazni. Jesli jednak zmienimy optyke - postuzymy sie kategoriami we-
wnetrznej (w ramach kazdej z dziedzin) roznicy i zewnetrznego (miedzy nimi)
podobienstwa, znajdziemy sie w obszarze pogranicznym, gdzie wspomniane ,,i”
bedzie znakiem zar6éwno (ujawnionej teraz czy dominujgcej) zewnetrznej tgczno-
Sci, jak i (ukrytej czy zatartej w tej chwili) zewnetrznej roznicy oraz (dominujacej
w takim przypadku) wewnetrznej roznicy tudziez (utajonej w ten sposob) we-
wnetrznej tozsamosci. Zblizymy sie wiec by¢ moze przy tej optyce ku Heidegge-
rowskiej koncepcji logosul

W  klasyfikacji obu obszaréw, wytaniajacych sie przy okazji kazdego
z wymienionych poje¢: kulturowego (nauka-literatura) i psychologicznego
(rozum i pamie¢ oraz uczucie i wyobraznia) sktonna wiec bede p6jsé w kierunku,
jaki zarysowat w swoich esejach Robert Musil, ktory w 1937 roku podkreslat:

1 Zob. K. Rosner: Hermeneutyka jako krytyka kultury. Warszawa 1991, s. 71.
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Dzisiejsza psychologia jednak pozbawita ten elementarny podziat funkcji
duchowych dawnego znaczenia, dostrzegta wzajemng zaleznos$¢ i przenika-
nie sie réznych czynnosci duszy i w ten sposéb uczynita odpowiedZ na py-
tanie, czym jest glupota w sensie psychologicznym, o wiele mniej prosta.
[...] Mozna wiec powiedzie¢, ze glupota i madros$¢ zaleza zaréwno od rozu-
mu, jak i od uczucia [...]2

W konsekwencji to zachwianie ostrych podziatéw natury psychologicznej znajdu-
je analogie w podobnym zjawisku o szerszej, ponadindywidualnej skali; w rozu-
mieniu Musila zatem

Sad naukowy ze zrozumiatych wzgledéw skitonny jest [...] przecenia¢ zna-
czenie elementu emocjonalno-ludycznego w twérczosci artystycznej kosz-
tem skfadnika intelektualnego, przez co duch mniemania, wiary i odczu-
wania, bedacy duchem literatury wydaje sie od razu jakim$ nizszym stop-
niem naukowej pewnosci, [...] w istocie u podstaw obu tych rodzajéw ducha
lezg dwa autonomiczne obszary: odczuwania i rozumienia, ktérych logika
niezupetnie jest identyczna3.

W najszerszej za$ - ontologiczno-poznawczej perspektywie prowadzi to do
stwierdzenia, ze ,,przeciez nie istniejg dwa Swiaty, racjonalny i irracjonalny, tylko
jest jeden swiat, ktory zawiera elementy jednego i drugiego”4.

Ale, oczywiscie, to zatarcie - w imie jednego niepodzielnego $wiata - granic
miedzy uczuciem a rozumem, a w konsekwencji miedzy literaturg a nauka, jest
mozliwe tylko wtedy, gdy wszechwiadna analogia spowoduje, iz kazdy element
kosmosu - moze na sposob Leibnizjanski - bedzie ujawniat skomplikowang natu-
re tego, co nieskonczone, w skali ,,makro” - w sobie samym jako (w innej skali
nieskoficzonym) mikrokosmosie. Jesli zatem - w tym najprostszym, modelowym
wrecz przyktadzie - z jednej strony wydobyte zostanie to, iz ,,wielkie uczucia
kreowane przez pisarza polegaja na zazebianiu sie uczucia i rozumu”5 (a takze
konkretu i abstrakcji6), z drugiej strony - je$li uzmystowiony zostanie fakt,
0 ktorym Musil mowit jeszcze w 1913 roku: ze nawet matematyka wykorzysty-

2 R. Musil: O gtupocie. W: idem\ Cztowiek matematyczny i inne eseje. Przet. J.S. Buras,
wyboru dokonat H. Ortowski, wstepem poprzedzit Z. Swiattowski. Warszawa 1995, s. 270-271.

3 R. Musil: Literat i literatura.W: idem. Cztowiek..., s. 139.

4 Ibidem, s. 151.

5 R. Musil: O ksigzkach Roberta Musila. W. IdemCztowiek..., s. 39.
6 Ibidem, s. 36.
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wana w imie utylitaryzmu, ekonomii i obiektywizmu - jest w gruncie rzeczy
jednak w przewazajgcej mierze bezinteresowna, nieekonomiczna i namietna, za$
gdy przyjrze¢ sie podstawom okazuje sie, iz jej ,,caty gmach wisi w powietrzu",
a (to ciggle Musil) ,,caty nasz byt to sen i mara; zawdzieczamy go wiasciwie
tylko pomyice, bez ktérej w ogdle by nie powstat. Nie ma dzi$ nikogo, kto by
miat mozno$¢ doznawania tak fantastycznych odczué jak matematyk”7.

Te refleksje Musila, oczywiscie, nie sg juz dzi$ niczym niezwyklym: dzis,
gdy na przyktad Giano Vattimo w arytykule The Structure of Artistic Revolu-
tionsldo opisu sytuacji wspotczesnej sztuki anektuje koncepcje Thomasa Kuhna,
zawartg w jego pracy The Structure of Scientific Revolutions, gdzie zresztg
z kolei nauka przedstawiona zostaje jako seria nieoczekiwanych przeskokow
i peknie¢, ktorych przyczyngjest ni mniej, ni wiecej a tak literacka wiasciwosc,
jak perswazyjna sita i retoryczna skutecznos¢ danego paradygmatu wiedzy. Sie-
gajac zas po mniej skomplikowany przyktad: refleksja Musila nie brzmi zaskaku-
jaco dzi$, kiedy tacy teoretycy jak Michel Foucault9 Hyden White, Michel de
Certau wskazujg na obecnos¢ retorycznych i literackich elementéw w naukowym
(wiec obiektywnym, jak przyjmuje modernizm) dyskursie historycznym. Krétko
mowiac, z jednej strony postmodernizm przynosi przeformutowanie rozumienia
nauki jako wiedzy obiektywnej - poprzez wskazanie jej retorycznych (z literatury
czy sztuki wzietych) fundamentéw, ale jednoczesnie raz po raz pojawia sie su-
gestia, ze z kolei sztuka dzisiejsza siega po pewne zabiegi wywodzace sie na
przyktad z matematykil0 (i oczywiscie innych obcych jej dziedzin: bo w ten spo-
sOb realizuje swojg pograniczno$¢). Nie dziwi wiec w tej sytuacji, ze pisarstwo
Musila wymieniane bywa posréd zjawisk fundamentalnych dla postmoderni-
zmu”, oczywiscie - postmodernizmu rozumianego jako tylez przejecie, ile za-
przeczenie (nie zas jedynie przekroczenie) modernizmu.

R. Musil: Cztowiek..., s. 26.

8 G. Vattimo: The Structure of Artistic Revolutions. W: idem: The End of Modernity.
Nihilism and Hermeneutics in Post-modern Cuwture. Translated and with Introduction by
J. Snyder. Worcester 1991.

9 M. Foucault: Archeologia wiedzy. Przet. A. Siemek, stowem wstepnym opatrzyt J. To-
polski. Warszawa 1977.

10 Zob. na przyktad D.W. Fokkema: Historia literatury modernizmu i postmodermizmu.
Przet. H. Janaszek-lvanickova. Warszawa 1984.

I G. Vattimo: The Crisis o fHumanism. W: idem: The End o fModernity..., s. 47.
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Teoretyczne wynurzenia Musila znajdujg zresztg znakomitg ilustracje w je-
go utworach. Przede wszystkim w Cztowieku bez wtasciwosci'2 gdzie wyrazne
jest rozdwojenie Swiata na wszystkich poziomach. W makroskali przyrodniczej
jego wyrazem jest stwierdzenie (swe zrodto majgce w koncepcji Empedoklesa
dwu sit rzadzacych Swiatem, jednoczacej poglady Parmenidesa i Heraklita), ze
regutg stworzenia jest przemoc i mitos¢ zarazem (Il, 384), a w sferze ducha - ze
prawzorem rozdwojenia jest Bég-cztowiek (a i odwrotnie poniekad: cztowiek-
-bdg, poniewaz w podtekscie miotan jednej z bohaterek, Klarysy, czai sie¢ prze-
ciez mysl Nietzschego - i jego biografia, z kofAczacym jg dionizyjskim szalen-
stwem). W makroskali spotecznej wyrazem dwoistosci jest cesarstwo austro-
-wegierskie z jego dwugtowym ortem, a w sferze mentalnej - moralno$¢ taka,
jaka na przyktad ujawnia sie znaczaco w momencie, gdy surowo$¢ i moraliza-
torstwo ojca Ulricha, klécacego sie zawziecie o niuanse prawniczych teorii, zo-
stang po jego $mierci skonfrontowane z kompromitujaca jego zyciowa praktyke
zawartoscig nalezgcej don sekretnej szuflady. To ostatnie rozdwojenie ttumaczo-
ne jest u Musila jako skutek powszechnego podziatu pracy: bo ten uwalnia od
rozumienia rzeczywisto$ci w kategoriach catosci i usprawiedliwia powszechng
akceptacje fragmentarycznoscill

Dwoisto$¢ te wzmacnia pojawienie si¢ rozdwojenia w mikroskali poje-
dynczego cztowieka: kazdy bohater po kolei moze by¢ okres$lany jako jego no-
$nik. Ulrich jest ,,cztowiekiem bez wiasciwosci”, co w istocie znaczy, ze - odbity
w zwierciadtach cudzych osobowoscil4 obdarzony zostaje sprzecznymi wiasci-
wosciami (w- ten sposob na przyktad widzimy dwu Urlichdw jednocze$nie:
usmiechnietego i tego, ktory cierpi, nie wspominajac o tym, ze matematyk fgczy
sie z autorem dziennika, a mistyk z tym, ktory szuka jednosci poprzez ciele-

122 R. Musil: Cztowiek bez wiasciwosci. Przet. K. Radziwit, K. Truchanowski, J. Zeltzer.
Warszawa 1971; cytaty z tego utworu wystepujace w tekscie opatrywane sg dalej numerem tomu
i strony.

13 Powszechny podziat pracy, ktory sprawia, ze ,,urolodzy i laryngolodzy zazdrosnie strzega
autonomii swoich szpitalnych oddziatow”, traktowany jest jako owa fatalna przypadto$¢ nowo-
czesnosci, ktorg dzi$ Bauman nazywa fragmentacja (Z. Bauman: Wieloznaczno$¢ nowoczesna
i nowoczesno$¢ wieloznaczna. Przet. J. Bauman, przektad przejrzat Z. Bauman. Warszawa 1995,
s. 26).

14 To przekazanie komus jego odbicia w cudzych oczach jako jego ,ja” po raz pierwszy
bodaj wyraziscie dochodzi do gtosu na przyktad wtedy, gdy bohater Musila stwierdza: ,,zna¢
Tonke znaczyto w pewnej mierze [...] krzykna€ jej, kim jest; i niemal tylko od niego zalezato,
kim byta” (R. Musil: Tonka. W: idem: Szes¢ kobiet. Opowiadania. Tium. T. Jetkiewicz,
W. Kwasniakowa, Z. Rybicka, E. Sicifska, R. Wojnakowski, postowie E. Naganowskiego.
Poznar 1995, s. 86).
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snos$¢l5 Rzec mozna nawet, iz obdarzony zostaje wszystkimi mozliwymi wiasci-
wosciami (tyle, ze kazda uobecnia sie w nim tylko chwilowo) i w ten sposéb
stanowi swoistg ,,mieszanke” (tak go okresla Amheim, zwracajac z kolei uwage
na oboczno$¢ w nim swobody i sztywnosci). Ten stan znajduje oddzwiek w jego
stosunku do wiedzy: $Swiadom, ze wszystko jest czescig réznych catosci - daje tez
odpowiedzi tylko czastkowe i tymczasowe, nie pytajac o istote (,,c0”), lecz
o wiasciwosci (,jak™). Nie mniej dwoistos¢ taka dotyka Amheima: ,,gdy nie zwa-
zajac na kant odprasowanych spodni i przyszto$é chciat pasé do nég Deotymie,
jaki$ gtos kazat mu sie zatrzymaé. [..] Nienawidzit tego gtosu i jednoczesnie
wiedzial, ze to, co gtos mdwi, nie jest pozbawione stusznosci” (I, 240). W réw-
nej mierze jak niedosztego matematyka i niemieckiego przemystowca dotyczy to
takze zabdjcy seksualnego, Moosbruggera, ktdrego niekonsekwencje zachowan
w momencie, gdy wygtaszany jest wyrok skazujacy, Ulrich obserwuje na sali
sgdowej i ktorego usmiech nie daje sie jednoznacznie okresli¢c w sprawozdaniach
prasowych: perfidny, ironiczny - czy niesmiaty; niesamowity, krwiozerczy - czy
bolesny i btedny? Jednoznacznie nie sposéb nawet rozstrzygnaé, czy skazany jest
normalny, czy chory psychicznie. A réwnie dobrze rozdwojenie dotyczy tu ko-
biet: Klarysy, ktora upiera sig, ze jest kobietg i mezczyzng (w istocie za$ balansu-
je na krawedzi zdrowia i choroby psychicznej); Gerdy Fischel, ktérej ztozono$¢
(w sensie fizycznym, ale i narodowym) zdaje sie promieniowac z jej ciata; Bona-
dei - z jej mysleniem moralnym a dziataniem niemoralnym; Deotymy, u ktorej
do dziewczecej osobowosci dotgczy sie meska samodzielnos$¢; wreszcie Agaty -
wrjaki$ sposob chiopiecej, mimo ze kobiecej, i chyba osobowosci psychopatycz-
nej, mimo ze pozostawionej w normalnym Swiecie.

Jednak charakterystyczne, iz temu rozdwojeniu (wiec wewnetrznemu zrdz-
nicowaniu) pojedynczej osobowosci towarzyszy zewnetrzne utozsamianie, prze-
jawiajace sie w pokrewiernistwie czy blizniactwie. W ten sposéb Amheim gotow
jest uznaé, ze z Ulrichem sg jak dwaj bracia, ,ktdrzy sie wzajem nie poznali”
(11, 289); morderca kobiet poczuwa sie do pokrewienstwa ze swojg ofiarg, wia-
Sciwie bedaca jego ,,miekkim i przekletym” drugim ,ja”; Ulrich obserwujac mor-
derce, pomysli o ,,réwniez i naszym wiasnym istnieniu” (I, 95) tudziez przyzna,
ze Moosbrugger to w istocie obraz ztozonosci calego spoteczenstwa - co wpro-
wadza sobowtérowos¢ w wymiarze niemal powszechnym; sam autor tej obser-

15 Dwoisto$¢ owa mocno akcentuje E. Naganowski: Podréz bez konca. O zyciu i twérczo-
$ci Roberta Musila. Krakéw 1980.
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wacji wraz z siostrg przedstawiaja siebie jako syjamskie bliznieta i nawet tanczg-
ca na drodze wiodacej do domu Klarysa - staje sie kim§ w rodzaju sobowtora
Zaratustry - i Nietzschego.

Wszystko to znajduje zreszty - teraz z kolei w makroskali - swoje dalsze
reperkusje. Kwestia wzoru i nasladownictwa zdominuje dyskusje sobowtorowego
rodzenstwa - nasladowanie odnajdywane jest tak w obrazie (sztuka), jak we wzo-
rze matematycznym; w lalce (ludycznos€) i w fetyszu (magia, religia), by wresz-
cie ulec uogélnieniu:

Ale w gruncie rzeczy wszystko, co nazywamy zgodnos$cig, mozliwoscia za-
stepstwa w jakim$ celu, réwnowartoscig i zamiennos$cig lub identycznosciag
pod pewnym wzgledem, albo nie-moznoscig odréznienia, lub tez wzajem-
nym dostosowaniem wedtug pewnej miary - stanowi réwniez jaka$ forme
odtwarzania (1V, 127).

W ten sposob szeroko rozumiana mimetycznos$¢ z jej dominantg: ujednoli-
cajagcym zewnetrznie powtarzaniem - staje sie zasadg $wiata nie mniej niz rozni-
cujgca wewnetrznie opozycja mitosci i przemocy: bo wilasciwie mimetycznosé¢
powtarza, wiec prowadzi do tozsamosci opozycji (na przyktad pierwotnego
i wtdrnego), a opozycja (wzoru i odbicia - ktore z kolei jest tylez potwierdze-
niem, ile zaprzeczeniem) pozwala zaistnie¢ mimetycznosci jako stabilizujgcemu
ponowieniu. Zastosowana do okre$lenia stosunku Ulricha i Amheima sentencja:
»R0znice zycia sa korzeniami nader sobie bliskie” (Il, 418) - daje sie uogolni¢.
Mozna wiec powiedzie¢, ze z jednej strony komplikacja, z drugiej jednoczenie -
sg whasciwie wzajemnie na siebie zdane. Obserwacja:

Duch miesza, rozdziela i znéw zespala. [...] Duch nie uznaje zadnej rzeczy
za trwalg a poniewaz to, co o nich wiadomo, moze sie z kazdym dniem
zmienia¢, nie wierzy w zadne powigzania i wszystko ma dla niego tylko ta-
kg wartos¢, jakg ma do nastepnego aktu stworzenia, podobnie jak twarz, do
ktorej sie zwracamy i ktéra zmienia sie w miare jak sie¢ do niej mowi
(1, 191)

- ujmuje te wspdtzaleznos¢ nader obrazowo. Ale raz po raz akcentowane sg
tej wspoOtzaleznosci dwa przeciwne zwroty. Pierwszy wskazuje kierunek ku roz-
drobnieniu zauwazalnemu na przyktad wtedy gdy: ,,Kazdy postep przynosi zysk
w szczegOtach, ale rozszczepia calos$¢, stanowi przyrost sity, ktora stopniowo
wzrastajgc staje sie jednak w kofcu niemoca [...]” (I, 191). Dotyczy to zar6wno
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panstwa, ktére wchiania wiele narodowosci (jak cesarstwo Franciszka Jdzefa...),
jak i cztowieka, ktéry ujawnia swoje nieskoficzone mozliwosci. Ale drugi zwrot
pozwala te jednos$¢ z kolei odzyskiwac: odzyskuje ja w wiezieniu Moosbrugger;
Ulrich ma poczucie, ze dobro i zto w gruncie rzeczy stanowig jednos$¢; Leinsdorf
jako sita mediujgca dazy' do tego, aby wszystkie narody monarchii tworzyty jeden
organizm. W koncu za$ Ulrichowi takze nieziszczalne potgczenie sprzecznych
pierwiastkow rzeczywistosci i literatury wydaje sie mozliwe do realizacji poprzez
przenosnie i te ,,gietkg logike duszy, ktorej odpowiada pokrewienstwo wszechrze-
czy' w przeczuciach religii i sztuki” (11, 351). Uznaje on, ze ,,Niewatpliwie to, co
nazywamy wyzszym stopniem humanizmu, jest tylko proba stopienia w jedno
tych zasadniczych dwoch czesci zycia, jakimi sg przenosnia i prawda, rozdzieliw-
szy je przedtem przezornie” (I, 351).

Rozdwojenie i podwojenie zdolne sg przechodzi¢ w siebie niemal niepostrze-
zenie. Symbolicznie te ptynnos¢ ujmujg dwa przyktady. Jeden - to historia oszu-
sta, ktéry podszyt sie pod swego kolege, zabitego na wojnie i zajgt nastepnie jego
miejsce - w zyciu i domu™’. Swiadczy ona o tym, ze odbicie - w tym przypadku
obraz przechowany w pamieci przez bliskich i znajomych - pozwala zatrze¢
roznice i nie dopatrze¢ sie nietozsamosci. Z drugiej strony jednak przedstawienie
historii jako nieustanne kopiowanie jednego autora przez drugiego, powtarzanie
schematow, positkowanie sie gotowymi wzorami, zmierza w koricu do owego
pouczajacego przyktadu rozkazu, ktéry u czota wojskowej kolumny styszany jest
jako ,,Wachmistrz do przodu”, a nim dotrze do jej konca przybiera posta¢ ostrze-
zenia: ,, Trafisz do grobu”. Tak oto dwie sytuacje przeciwne ujawniajg wzajemng
zalezno$¢: powtarzanie schematu prowadzi ostatecznie do powstania rdznicy;
réznica jednak moze zosta¢ zatarta przez utrwalony obraz, zaktadajacy tozsa-
mos¢.

Ale w ten tez spos6b te dwie opisane tu sytuacje tym bardziej przedstawiajg
sie jako nierozdzielne strony tego samego medalu. Te dwie strony to rzeczywi-
sto$¢ i obrazy pozostajgce w zmiennej, ptynnej relacji: obraz jako wtdérne odbicie
rzeczywisto$ci moze sta¢ sie pierwotnym jej obrazem-koncepcja, modelem, a co
najmniej korektg. Ale jest i mozliwo$¢ odwrotna: pierwotna rzeczywisto$¢ jako

¥ Motyw powracajgcego oszusta w jeszcze wiekszym natezeniu niz w Cztowieku... poja-
wia sie w Grigii (R. Musil: Grigia. W: idem: SzesS¢ kobiet...), a i w przywotywanym juz opowia-
daniu Tonka natretna staje sie kwestia braku poznawczej pewnosci.
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podstawa moze sta¢ sie zrédtem wielosci obrazéw, by potem z kolei jako rozmy-
ty cien sytuowac sie na przecieciu réznych koncepcji siebie.

Te dwie ostatnie mozliwosci zwigzane sg ze $wiadomoscia, iz wczesniejsze
przyjecie owego nierozdzielnego zwigzku ,.ciata i stowa” (nie oddajgcego pola
wytgcznie jednemu z tych cztonéw) tworzy paradoksalny, hybrydyczny uktad -
rzec by mozna - istnienia (obecnosci) i nieistnienia (braku) lub rzeczywistosci
(prawdy) i fikcji jednoczesnie.

Pierwsza z wymienionych polimorficznosci ma charakter ontologiczny.
Najprostszy przyktad - Ulrich stojagcy obok swego kobiecego sobowtdra konsta-
tuje: ,,przyjemne uczucie, trudne do ujecia w stowa: jak gdyby ciato jego byto
udreczone zar6éwno tym, iz tak blisko ma przed soba kobiete, jak i tym, ze jej
przed sobg nie ma; lecz réwnie dobrze mozna by byto powiedzie¢, ze wprawdzie
bezspornie stoi na nogach, a mimo to czuje, ze zostat jakby wyciggniety ze swego
ciata na zewnatrz, poniewaz mu dano inne, o wiele piekniejsze” (111, 312-313).
Poniewaz kobieta owa jest poniekad nim - w takim sensie nie jest kobietg; on za$
poniekad bedac nig - w pewnym sensie przestaje by¢ sobg, mezczyzng. Kazde
z nich zatem zaréwno jest, jak i nie jest sobg; czy inaczej méwiac, kazde z nich
jest zardwno sobg, jak i nie-soba. W kazdym przypadku jeden z cztonoéw hybry-
dyczngo opisu zawiera negatywne ,,nie”. Ale dotyczy¢ to moze takze pojedynczej
postaci. Oto Klarysa, ktéra bez oporu méwi, ze sugerowata mezowi, by zabit
Ulricha - budzi w potencjalnej ofierze szczegdlne odczucie: ,,Mozna powiedziec,
jakby stata obok samej siebie. Byta réwnoczesnie nieobecna i obecna, jedna tuz
obok drugiej” (I, 31). Inaczej natomiast sytuacja wyglada, gdy chodzi o Agate.
Fakt, ze boi sie ona Smierci (jak kazdy miody cztowiek, ktéry idac spac, uswia-
damia sobie, ze pewnego dnia nie obudzi si¢), jest dodatkowo wzmocniony dos-
wiadczeniem diugiego - i w meczarniach - umierania jej ojca, jak i nagtej
Smierci jej pierwszego, mtodego meza. Ona sama zaopatrzyta sie w trucizne i od
pewnego czasu nosi jg w medalionie zamiast wizerunku ukochanego: odbicie
umartego zostaje zastgpione mozliwoscig $mierci samej. Nie dziwi wiec konsta-
tacja: ,Agata czesto doznawata uczucia, iz jest troche martwa, i to wilasnie
w chwilach takich jak obecna, kiedy dopiero co uswiadomita sobie ksztattnos¢
i zdrowie swego mtodego ciata [...]” (lll, 253). W ten oto spos6b - poprzez prze-
kroczenie aktualnej chwili i zobaczenie siebie w ,.trwaniu” (na sposéb Bergso-
nowski) bohaterka doSwiadcza zarazem swojego Jest” (zycie) i ,nie-jest”
(Smier¢). Czasami doswiadczenie to dotyka tylko jakiejs$ jednej sfery: mozna mieé
na przyktad poczucie petni mitosci a rdwnoczesnie jej braku (IV, 92). Zreszta
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nawet przekwitajagcy ogrod moze sprawia¢ wrazenie z jednej strony czego$ opu-
stoszatego, z drugiej - uosobienia pekni.

A to ostatnie doswiadczenie pozwala sie juz przenies¢ w makroskale.
W przestrzen, ktéra na skutek pojawienia sie tgczacej rodzeristwo osi stawala sie
»przez to w widzialny sposéb niewidzialnie przeistoczona” (IV, 71). lw czas:

Cos podobnego jak z wrazeniem przestrzeni, stato sie i z poczuciem czasu.
Ta ruchoma tasma czy ruchome schody, w sposéb niesamowity przypomina-
jace zarazem proces umierania, zdawaly sie w pewnych momentach sta¢
w miejscu, a w innych znéw ptynety dalej bez zwigzku. W jednym jedynym
uzaleznionym od zewngtrz momencie mogto wszystko od wewnatrz znikng¢
nie pozostawiajgc $ladu, niezaleznie od tego, czy zatrzymato sie na godzine,
czy na minute (1V, 71).

| oto przemijajgca minuta w ten sposéb staje sie nieprzemijalng wiecznoscig.

W wymiarze poznawczym natomiast - analogicznie do przytoczonego -
pojawia sie inne polgczenie: rzeczywiste-nierzeczywiste. W ten sposob realnie
istniejgce cesarstwo austro-wegierskie doczeka sie oceny (zapewne wzmocnionej
perspektywg czasu, z jakiego widzi je czasem narrator): ,miato cechy nierze-
czywiste” (Il, 245). Poniewaz fakty poznawane z relacji gazetowych okazujg sie
bardziej interesujace, niz zobaczone naocznie, ,rzeczy bardziej istotne dziejg sie
dzi$ w abstrakcji” (I, 85) - komentuje sie ironicznie. Agata odczuwa kabotyn-
stwo scenariuszy, wedtug ktérych odgrywane jest zycie, w tym ,przez meskga
potege zbudowanym Swiecie” (lll, 84) - stad ,,inscenizowany $wiat wyobrazen
mitosnych z catg jego teatralnoScig pozostawiat jg trzezwa” (111, 84). Ulrich na-
tomiast zakochuje sie nie tyle w realnosci Deotymy, ile w abstrakcyjnym wy-
obrazeniu o niej (I, 152). Ma tez poczucie, ze pozytywna jest urojona wiara we
wiasng waznos¢: zgubny moze by¢ wiasnie brak tego urojenia. Jednocze$nie
umacnia on teze, ze moralnos¢ jest fantazjg (co nie znaczy dowolnoscig). Tak
wiec negatywno$¢ i pozytywnos$¢ pustki i petni, ,jest” oraz ,nie-jest” tudziez
rzeczywistego i fikcyjnego zaréwno jak rzeczywistego i nierzeczywistego - sta-
nowi o specyficznej chwiejnej rownowadze ontologiczno-poznawczej tego $wiata.
Jest to Swiat, dla charakterystyki ktorego az nadto czesto konieczne sg liczby czy
wielkosci (pojedynczos¢, wielos¢, podwdéjnosé, rozdwojenie), abstrakcje (petnia,
proznia, wszystko, nic), okreslenia wartosci (negatywnos¢, pozytywnos¢€) i statu-
su istnienia (rzeczywisto$¢, nierzeczywistosc), ktore nieuniknienie zdajg sie popy-
cha¢ opis tego $wiata w kierunku ,,instrumentarium” matematycznego. Jesli jed-
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nak w tym kierunku - to w kazdym razie jego istota objawia sie tu znamiennie.
Nie jest to bowiem matematyka zmierzajgca ku jednoznacznosci, ani jej zastoso-
wanie nie przypomina zadng miarg ambicji Etyki w porzgadku geometrycznym
dowiedzione/l Spinozy. By¢ moze z tego wynika wniosek, ze kazda epoka ma
tez swojg matematyke - obok tego, ze swojg literature, a tylko specyficzne od-
miany jednej i drugiej daja sie traktowac jako analogiczne i wzajem sie o$wietla-
jace. Bo ze oSwietlajg sie - nie ulega watpliwosci.

Pojecie ,,nierzeczywistosci” bowiem tatwo daje sie skojarzy¢ z pojeciem
liczby urojonej, moze najlepiej ukazujgcej swojg nature jako jeden z dwu podsta-
wowych (drugi - to ciato) niepokojéw wychowanka Torlesal8 ktory zaktada
myslac o lekcjach matematyki - niejako wbrew Kartezjuszowil9 ze ,,Jesli majg
by¢ naprawde przygotowaniem do zycia, musi zaznaczy¢ sie w nich co$ ze
spraw, ktérych poszukuje” (s. 88). Pierwiastek kwadratowy z minus jeden ,jest
jednostkg obliczeniowg”, cho¢ nic w rzeczywistos$ci nie moze mu odpowiadac;
jak komentuje bohater - jest jak puste miejsce po osobie umartej, zaznaczone
krzestem, na ktérym nikt nie usigdzie. (Podobne zresztg problemy powodujg
liczby nieskonczone, czy dwie linie réwnolegte, ktore sie przetna w nieskoficzono-
§ci: w ,,nieskoniczono$ci” - co to wlasciwie znaczy?). Ale najwazniejsze przy
tym, ze owe liczby urojone tgczg rachunek skiadajacy sie z catkiem solidnych
(tj. majgcych realne umotywowanie) liczb, wiec: ,,Czy to nie jest jak most,
w ktorym jest pierwsze i ostatnie przesto, a przez ktéry przechodzi si¢ mimo to
tak pewnie, jakby stal caly?” (s. 89). | oto sita urojenia powoduje, ze cztowiek
dociera do miejsca, w ktorym powinien sie znalez¢é. Jednak musi postepowac
w Scisle okre$lony sposéb. Gdyby przywota¢ stwierdzenie Ulricha, ze moralnosé
jest fantazja, ale nie jest dowolnoscig, to analogicznie mozna stwierdzi¢, ze fan-
tazja, ale nie dowolnoscig sg liczby urojone. W ten sposéb stajgc sie znakiem
tajemnicy (kojarzacej sie w dziedzinie sztuki z mitem), sg one jednoczesnie sym-

17 B. de Spinoza: Etyka w porzadku geometrycznym dowiedziona. Przet. I. Myslicki, na
nowo opracowat i wstepem opatrzyt L. Kotakowski. Warszawa 1954.

B R. Musil: Niepokoje wychowanka Torlesa. Przet. W. Kragen. Krakow 1993 (dalsze
przytoczenia z tego utworu opatrywane sg numerem strony).

1 Zob. R. Descatres: Rozprawa o metodzie wiasciwego kierowania rozumem i poszuki-
wania prawdy w przyrodzie. Z oryginatu francuskiego przet., opatrzyta stowem od tlumacza
i przypisami W. Wojciechowska. Warszawa 1988. Musil sytuuje sie w opozycji do Kartezjusza,
jesli zwazyc¢, ze ten ubolewa, iz matematyka wprawdzie jest $cista, ale nie dotyka rzeczy istot-
nych, natomiast filozofia ich dotyka - ale brak jej Scistosci.
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bélem ,,potaczenia maksymalnej precyzji myslowej z konieczng fantazja, intuicjg
i ekstazg”20.

Jak bowiem w swoich Dziennikach zanotowat Musil w 1920 roku:
»Racjonalizm i mistyka sg biegunami naszych czasow”2L Ulrich nalezy do tych
matematykéw (zwanych logistykami - zob. Ill, 267), ktorzy nie uznajg niczego
za wystarczajaco Sciste i chcg budowac konstrukcje oparte na nowych aksjoma-
tach. Ma bowiem poczucie, ze wiasnie

w nauce Scistej zdarza sie co pare lat, ze co$, co dotychczas uchodzito za
pomyike, nagle nicuje wszystkie poglady, lub ze jaki$ niepokazny i trakto-
wany z lekcewazeniem pomyst staje sie wtadcg nowego krolestwa mysli [...]
(1, 48).

Lecz, oczywiscie, krélestwo to moze powsta¢ wiasnie o tyle, o ile nicujac
inne poglady, nie zapomni sie o precyzji wiasnego dziatania. Choé zarazem
przyjecie takiej ,wzglednej absolutnosci” teorii opartej na okreslonym wyborze
aksjomatéw prowadzi do sytuacji, w ktorej nie dopuszcza sie juz istnienia
,,0g0Inego rozwiazania, lecz jedynie poszczego6lne, i ktérych kombinacje dopiero
zblizajg nas do rozwigzania ogdlnego” (Il, 35). Ten rodzaj matematycznych roz-
wazan sytuuje sie jako analogon literatury gdzies w poblizu symbolu i mitu -
niemozliwych do jednoznacznego ujecia. Znamienne przy tym, iz Ulrich ,,M6gtby
dodaé, ze problem ludzkiego zycia uwaza wiasnie za takie zadanie” (I, 35): na
jego rozwigzanie sktada sie kombinacja rozwigzan. W ten sposob koto sie zamy-
ka: matematyka jest interesujgca, o ile sie daje sprowadzi¢ do probleméw zycia;
zycie jest interesujace, o ile da sie ujg¢ w karby matematycznego toku precyzyj-
nego (lecz zarazem o tajemniczej naturze) rozumowania. Co w konsekwencji
prowadzi do pomystu by¢é moze w jakim$ stopniu Heglowskiego (historia filozofii
jako prawda filozofii), bo stawiajgcego na dynamike (cho¢ nie dialektyke) rze-
czywistosci; w kazdym razie - jego efektem jest rozlegta wizja: ,,Wtedy to, co
nazywamy epoka [...], ta szeroka, nieuregulowana rzeka zmiennych stanéw be-
dzie znaczy¢ mniej wiecej tyle, co bezplanowa kolejnos$¢ niedostatecznych i poje-
dynczo biednych prdéb rozwigzania, z ktorych, dopiero gdy ludzko$¢ potrafi je
skoncentrowac, moze wynikng¢ prawidtowe i kompletne rozwigzanie” (I, 35).

2 Zob. E. Naganowski: op.cit., s. 132.
2L R. Musil, zapis z 1920 roku, cyt, za: tamze, s. 132.

Wyzsza Szkota Pedagogiczna
w Bydgoszczy
Biblioteka Gtowna
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»Cztowiek matematyczny” Musila, ktory jest poniekad ,,poetg matematyki”,
niepostrzezenie wiec przeksztatca sie w ,,matematyzujacego” poete (czy moze
raczej: oscyluje na granicy tych dwu rol badz typdw). W poete wiec - w bardziej
czy mniej przyjetych rozumieniach tego stowa (a co w rozwazanych tu przypad-
kach najistotniejsze: poete objawiajacego sie w prozie), ktéry do swojego dyskur-
su wprowadza dalekie od stereotypowego rozumienia matematycznej jednoznacz-
nosci pojecia matematyczne - a wiec wywodzace sie z dziedziny tak obcej litera-
turze, jak w ramach tej drugiej obca bywata sobie poezja i proza.

Podobnym wcieleniem postaci oscylujgcej na pograniczu marzenia i pre-
cyzji wydaje sie bohater Tylko Beatrycze Teodora Parnickiego2, Stanistaw
z przydomkiem Polak (a przy tym wiasciwie bohater wieloimienny: Jan, lwan,
Tele, Telegon-Telemach, Telestanistaw, Taranteus), okreslany przez tych, ktérzy
chcg nim pokierowac jako ,,poeta niewtadny pisac” (jezyk polski nie jest jeszcze
dos¢ dla celéw poetyckich - na poczatku X111 wieku - wyksztaltowany) czyli -
szaleniec. Pokierowac nim chcg - i wykorzysta¢ go swoich celow - ludzie sku-
pieni wokot papieza Jana XXII (przed ktére to gremium stawia sie on na sad).
Charakterystyczne, ze uczyni¢ to pragng oni raz dla celéw nie mniej fantastycz-
nych (podr6z do ziemskiego czyscéca) niz wiasne Stanistawa (spotkanie w czys$écu
z ostatnim zmartym malzonkiem krélowej - niedostepnej ukochanej), innym
razem - dla racji konkretnych (powiekszenie dochodéw Kosciota, a bardziej -
papieza), nie mniej zresztg konkretnych niz te, w jakie stopniowo przekuwane sg
,»sny” oskarzonego (bedzie wykrawa¢ za pomocg nowego koscielnego podatku
granice polskiego panstwa, bowiem Polska jest jego istotng mitoscig). Mozna
wiec rzec, iz ci, ktorzy majg nad Stanistawem przewage, sg nie mniej szaleni -
a zarazem przerazliwie trzezwi - niz ten, ktory stangt przed ich sgdem. Ten bo-
wiem, ktéry szalefstwa swej wyobrazni (whadzy - rzec mozna - typowo poetyc-
kiej) nie potrafigc ich przeku¢ w stowo, wprowadza w czyn, stajagc sie morderca
(jesli na pewno) i platonicznym mitosnikiem (o ile rzeczywiscie) krolowej - jed-
noczesnie operuje w swych wypowiedziach jezykiem matematyki, acz uzywa go,
rzeczjasna, szczegolnie.

2 T. Parnicki: Tylko Beatrycze. Powie$¢ historyczna. Wyd. V. Warszawa 1977.
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Swoim ongisiejszym nauczycielom - mnichom, ktérym zagraza wiasnie
spalenie z woli zbuntowanych chtopéw - robi wyktad na temat liczb, o ktérych
dowiedziat sie od pewnego ,,uczonego Inda” na dworze - paradoksalnie - tatar-
skim. Najogélniej rzecz biorgc, wyroznia dwie ich grupy: okreslone (a posrod
nich dodatnie, ujemne i liczbe ,,nijakg” - zero) i niewiadome. | oto stajg sie one
natychmiast metaforg ontologiczng. Zatem - komentuje - zycie jest wartoscig
dodatnig; ulegajac unicestwieniu - przechodzi w zero, ale od tego momentu (co
zgadza sie w koncu i z chrzescijanskimi wyobrazeniami) zaczyna sie zycie - by
tak rzec - ,,ujemne”, pozagrobowe, ktére moze przybra¢ forme nieskonczonych
ogni piekielnych lub skoriczonych mak czyscca (o raju nie mowi). Tak wiec dla
nikogo nie moze by¢ obojetne, w sferze jakich mozliwosci znajdzie sie po prze-
kroczeniu granicy ,liczby nijakiej”, a wtasnie oto dla mnichow' zbliza sie ten
moment: dzieA realnego ognia, dzien (jak zostaje on okreslony) - ,wielki mate-
matyk”. Oto przekonujacy (jesli zatozymy, ze mnisi ulegli perswazji, nie za$ tyl-
ko udali, ze jej ulegli) argument, by zagrozeni zaczeli méwic, tj. wyznawac swe
winy. Wyznajac za$ - by zdolni byli skorygowac skfadowe tej strony réwnania,
ktore ma wptyw na strong jego ,,ujemng”.

Moéwi¢ majg za$ po to, by Stanislaw mogt rozwigza¢ zadanie z kilkoma
niewiadomymi: przestepstw jest pie¢ a winnych - trzech: kto wiec czemu jest
winny? Jednak wiasciwie przy tym precyzyjnym postawieniu zagadnienia, Stani-
staw zatrzymuje sie bardzo szybko na jednej kwestii: herezji (to moze by¢ bezpo-
Srednio przydatne w jego wiasnych zamierzeniach). Jeszcze raz podejmie sie
rozwigzania wspomnianego zadania sporo czasu pozniej jeden z cztonkoéw papie-
skiej grupy: ale mimo ze - jak sadzi papiez - uczynit to zadowalajgco, to jednak
rozwigzaniu zdaje sie czego$ brakowac; zapewne wiec Stanislaw - tak dbajacy,
by nikt nie wprowadzat zamieszania do jego zatozen wyjsciowych - sam postarat
sie 0 wprowadzenie do zadania niejasnosci. Totez i papiez tez bedzie starat sie
zamieni¢ niewiadome w wiadome - na swoj sposob. | tak oto jedno zadanie za-
czyna opalizowac catym spektrum rozwigzan, z ktérych kazde jest inne, w zalez-
nosci od tego, kto jest jego autorem.

Obydwa wskazane zadania majg ze sobg co$ wspdlnego. Oto pozostajac
w ontologicznym obszarze ,,dodatniosci” zycia, jaki wyznaczajg warunki pierw-
szego z nich - cztowiek stara sie dojs¢, jaki jest (lub jaki jest w stanie sobie za-
pewnic¢) ten obszar, ktory na razie pozostaje ,,ujemnym”, zwierciadlanym (wiec
tylez powtarzajacym, ile odwracajgcym) odbiciem ,,zycia”, rozposcierajgcym sie
poza punktem ,,0”, czyli ,,unicestwienia”. W drugim zadaniu, majgcym charakter
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raczej epistemologiczny, cztowiek znajdujacy sie na ciemnym (w tym sensie takze
»ujemnym”) obszarze niewiadomych stara si¢ przejs¢ w sfere odwrotng: pozy-
tywnosci wiedzy, symbolizowanej przez wielkosci okre$lone. Mozna zatem przy-
ja¢, ze oba zadania operujg dwoma obszarami (dodatnim: bytu lub wiedzy
i ujemnym: niebytu i niewiedzy), ale cztowiek tylko w jednym z nich znajdowac
sie moze na polu dodatnim. A zatem nie tyle jednorazowe rozwigzanie obu zadan
(w istocie rozwigzuje sie je wielokrotnie i dochodzac do réznych rezultatow), ile
raczej uzmystowienie sobie ich podobienstwa w wewnetrznym skomplikowaniu -
wydaje sie ich istotnym wyzwaniem. Zadanie matematyczne staje si¢ w ten spo-
sob pouczeniem filozoficznym (ontologicznym czy poznawczym).

Zadanie takie moze by¢ takze zadaniem aksjologicznym. Dzieje sie to wte-
dy, gdy abstrakcyjne wielko$ci matematyczne bywaja zastepowane wielko$ciami
zgota innej natury, jednak utrzymany zostaje ,,matematyczny” tok rozumowania:
czy A jest wieksze od B i o ile? W taki spos6b rozwazaniu podlega ,,wielko$¢”
madrosci: oto papiez zastanawia sie, jak wyglada ocena jego madrosci dokony-
wana przez Stanistawa, rownie jak kardynata Napoleone (z pewnoscig obaj uzna-
jac go za madrego, nie uznajg go za bardziej madrego, niz sg sami); odwdziecza
sie im odwracajgc znak mniejszosci na znak wiekszosci: skoro odgadt, jak go
oceniaja - to on jest od nich madrzejszy. W ten sposéb wida¢, jak znaki wspo-
mniane uzaleznione zostajg od strony, ktéra je miedzy sobg i ,,innym” umieszcza.
~Wieksze” i ,,mniejsze” okazuje sie kwestig perspektywy, choéby dlatego, ze
madros¢ wiasna (wieksza) jest gwarancjg (by¢ moze ztudna, ale umozliwiajaca
skuteczne dziatanie) posiadania wtadzy, a nie ulegania jej. Patrzenie za$ z okre-
$lonego punktu widzenia nieuniknienie pocigga za sobg wartosciowanie.

Mozna jednak wskaza¢, iz dopetnieniem sytuacji, gdy dwa elementy sg po-
réwnywane w celu umieszczenia ich w hierarchii - jest taka sytuacja, w ktorej
elementy sg zrownywane niezaleznie od dzielgcych je roznic. Tak dzieje sie przy
zastosowaniu stosunku proporcjonalnosci. Oto w rozumowaniu bohatera stosu-
nek Swietych: Stanistawa do Wojciecha ma sie tak, jak stosunek Krakowa do
Poznania, a wraz z nimi - stosunek koncepcji Polski w wezszym pojeciu do kon-
cepcji Polski w szerszym rozumieniu. W ten sposob miedzy legendg (por. liczby
urojone) a realnos$cig historii, jak rowniez miedzy osobami i przestrzeniami -
zostaje ustanowiona bezpos$rednia wiez: réwnolegtosci i rGwnoczesnosci.

Dwa wspomniane zabiegi: hierarchizowania (réznicowania) i zrbwnywania
(utozsamiania) bytyby wiec w ten sposéb uzmystowieniem interferencji dwu
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porzadkow Swiata. Moze za$ bardziej - uzmystowieniem, ze dopiero poprzez te
interferencje porzadkéw ujawnia sie prawdziwy jego obraz.

Tak wiec matematyzowanie poetdw (i szalencdw...) jest czym$ wiecej niz
matematyka (lub poezjg) - i czym$ mniej jednocze$nie. Jest swoistg ,,mieszankg”
- a zarazem ukfadem ,sobowtorowym” matematyki i literatury (oraz innych
dziedzin, gatunkéw' i stylow). Z pewnoscig jest ono jednak we wszystkich tych
przypadkach uzasadnione analogig, jakg stanowi dla niego struktura opisywa-
nego $wiata przedstawionego. Jej cechy charakterystyczne ogniskuja sie w boha-
terze (bohaterach), ktorego nie sposob opisywac inaczej, jak w perspektywie
»mieszanstwa” i sobowtérowosci, czego wyrazem staje sie podwojnosé i rozdwo-
jenie, jednos$¢ i wielo$¢, dodatnios¢ i ujemnos¢, rzeczywistos¢ i fikcyjnose, petnia
i pustka, obecnos$¢ i brak. Opozycyjne stany pojawiajg sie jednak z jednej strony
w wymiarze pojedynczosci (kazdy z nich), z drugiej za$ - nadmiarowo w wielosci
(wszystkie). Z jednej wiec strony - pojawiajg sie ,,kalekie” (niepetna realizacja),
z drugiej - nieskoriczenie bogate (mozliwos¢). Skutkiem takiego ukladu jest
zmiana i ruch dokonujacy sie miedzy tymi biegunami, a nie one same. Nie
»matematyka liczb” przeto, ale raczej matematyka dziatan ,,miedzy” (liczbami)
bytaby jakim$ archetypem tego $wiata. W tym sensie, w jakim paradoksalna jest
na przyktad liczba urojona - bytaby ta matematyka archetypem paradoksalnym.
Bowiem - archetypem ptynnosci.

Przy tym jednak - niezaleznie od wszelkich odmiennosci - postacie, o kto-
rych wspomnieliSmy, nie sg pozbawione genealogii. | tu zreszta genealogia bedzie
mieszana. Albowiem teoretycznych zapowiedzi ,,nowoczesnej liryki” (sygnowanej
nazwiskami Baudclaire'a, Rimbaude’a, Mallarmé'go, Valcry'cgo) Hugo Fried-
rich"’ szuka w XVIII wieku i postaciach Rousseau i Diderota. Patologiczne cechy
osobowosci Rousseau (mania przesladowcza) sg przezen ujmowane i rozpatry-
wane jako wyraz ponadjednostkowego doswiadczenia nieprzekraczalnej obcosci
czy' wr ogosci miedzy' ,,ja” i Swiatem: obrona ,ja” sktania wtedy raczej do bycia
nienormalnym niz akceptowanym za cene rezygnacji z siebie. Liryka pozwala

2 H. Fiedrich: Struktura nowoczesnej liryki od potowy X1X do potowy XX wieku. Przet.
i opatrzyta wstepem E. Feliksiak. Warszawa 1978.
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wtedy znie$¢ roznice miedzy wyobraznig a rzeczywistoscig, uwolni¢ te pierwszg
od degradujacego poréwnywania z drugg. To z kolei wiedzie ku akceptacji
»czystych i abstrakcyjnych wymiaréw materii”, jakg zapoczgtkowat juz Dide-
rot24. Operowanie logikg skrajnosci (nie logika nastepstwa) prowadzi ku hetero-
genicznosci i stanom przejsciowym - tak przedstawien materii, jak i ducha. Po-
ezja zréwnywana jest wtedy z magig i z algebra: jak sugerowat Novalis z jezy-
kiem poetyckim Jest tak, jak z formulami matematycznymi; tworzg one swoj
wiasny Swiat [...]"5 W wypowiedzi Mallarmé’go znajdziemy postulat wywie-
dzenia nieznanego ze znanego, jak czyni to ,analityk w znaczeniu matematycz-
nym”2 (ktory to postulat realizuje na swoj sposob takze przedstawiony tu ,,poeta
niewtadny pisa¢”, Stanistaw). Tak wiec gdy zostaje wyzwolony z jakichkolwiek
wiezow temat - pod wzgledem metody nasladuje sie algebre. Gdy jezyk zmierza
w kierunku magii - to jednoczesnie jako dopetnienie pojawia sie abstrakcja
(i abstrakcyjna arabeska). W taki witasnie sposob u Baudelaire'a fgczy sie liryka
i matematyka.

Jest jednak charakterystyczne, ze ten sam Diderot, ktory stawiany jest u po-
czatkéw nowoczesnej liryki - typowany jest jako ten, ktory tworzy (obok Ster-
ne’a i in.) nowa tradycje nowej prozy2/. Tej prozy, o ktoérej rzekt Butor?
(oczywiscie ten Butor, ktéry podkreslat swoje zainteresowanie alchemig2), iz
kiedy zaczat jg tworzy¢ - przestat pisa¢ poezje: ta proza bowiem wchiongta
wszelkie znamiona poezji, tagcznie z rytmem ujawniajagcym sie w jej powtdrze-

24 Cyt. za: ibidem, s. 47.
5 Cyt. za: ibidem, s. 49.
2% Cyt. za: ibidem, s. 50.

Z R. Sukenick: The New Tradition in Fiction. W: Surfiction. Fiction Now... and Tomor-
row. Ed. byR. Federman. Chicago 1975.

28 M. Butor: Powies¢ i poezja. W: idem: Powie$éjako poszukiwanie. Thum. J. Guze. War-
szawa 1971. Warto przypomnie¢, ze tego typu postawienie sprawy nie jest niczym nowym: Vir-
ginia Woolfw 1927 r. pisata o przewidywalnym ksztatcie nowej ,,powiesci”: ,,Bedzie natomiast
w tym podobna do poezji, ze [...] przedstawi stosunek ducha do ogélnych idei i jego monologi
prowadzone w samotnosci” (cyt. za: E. Naganowski: op.cit., s. 464). Natomiast sam Musil swo-
ich Zespolen bronit jako ,lirykirefleksyjnej”,a w1930 r. pewien historyk literatury uzyt wobec
niego okreslenia: ,,Rilke prozg”; Naganowski z kolei uzywa terminu: ,,poematy”(Musila) - zob.
E. Naganowski: Robert Musil. Warszawa 1980.

29 Roéwniez w pracach badawczych raz po raz pojawiajg sie na przyktad znamienne zesta-
wienia powiesci Le Clezio z poematem prozg lub umieszczenie jej pomiedzy filozofig a czystym
liryzmem (V. Bernard: Estli, tique du roman moderne. Le roman en France X1XeXX* siécles.
Paris 1985).
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niach. Lecz powt6rzenie taczy sie z wariantowoscig i poprzez te szczegdlng mu-
zyczno$¢ wracamy ku matematycznosci, ktora jest naturg tej ostatniej.

Tak oto zmierzamy, jak sie zdaje, ku nastepujgcym konkluzjom. Po pierw-
sze: w prozie, o ktérej wspominalismy, bohater ma wyrazne cechy poety
- w rozumieniu takim, jak wskazane i w wymiarze poniekgd podwojnym: cech
myslenia i biografii. Bohater-poeta z natury rzeczy stanowi juz pierwszg, by tak
rzec, genologiczng mieszanke. Ale jednoczesnie moglibySmy to samo powiedzie¢
0 gatunkowej mieszance powiesci-poezji. W dalszej konsekwencji jednak zardw-
no poezja, o ktorej byta mowa, jak i powies¢ - same oscylujg takze miedzy skraj-
nosciami, na przyktad magii i matematyki. W ten sposéb przekroczona zostaje
w ogole granica naukowosci i literackosci, a co za tym idzie - rzeczywistosci
i mitu (fikcji), bowiem wszystkie te obszary stajg sie wieloznaczne i abstrakcyjne
poprzez swe wejscie w zasieg oddziatywania logiki przeciwienstw. Postrzeganie
literackos$ci jako elementu nauki pozwala tez rozszerzy¢ zakres wystepowania
w ogole tak zwanej fikcji, ktora staje sie w ten sposéb elementem nieoddzielnym
od rzeczywistosci (co pozwala i te ostatnig traktowaé jako mieszanke heteroge-
nicznych elementéw). Ale i odwrotnie: fikcja okazuje sie nasycona rzeczywisto-
§cig (na przyktad autobiografig) tak, ze pisarz moze stwierdzié: ,,«Ja» nie bedzie
w tej ksigzce oznacza¢ ani autora, ani wymys$lonej przez niego postaci, lecz
zmienng mieszanke ich obydwu”30. Wszystkie te fakty kazg przy takim zmiesza-
niu poszczegdlnych dziedzin i sfer rzeczywistosci kazdg z nich traktowaé - po
drugie - jako sobowtorowe odbicie kazdej innej: tylez bowiem tozsamos$é
(poprzez obecnos¢ ,,innej” czastki), ile roznica (nieobecnos¢ ,,innej” catosci) wy-
nika ze statusu wszechobecnego ,mieszanstwa” (ktére oznacza przekraczanie
granic).

D M. Butor: Alchemia ijejjezyk. W: idem: op.cit.



