Lidia W isniewska (Bydgoszcz)

Komparatystyczna wielo$¢

Jesli chodzi o komparatystyke w Polsce - mozna by sobie wyobrazi¢
lepszg sytuacje. Komparatystyka nie jest kierunkiem studiow (cho¢ stata
sie nim w wielu krajach), co najwyzej realizuje sie jg jako specjalnosé
na réznych kierunkach lub jako pojedynczy przedmiot, a cho¢ znajduje
zakotwiczenie instytucjonalne, to trudno powiedzie¢, zeby pociagato to
za sobg imponujace efekty. Obszary, z ktérych wywodzi sie ta refleksja,
sg, co prawda, niezmiernie zr6znicowane, co wptywa najej wzbogacenie:
stanowig je polonistyka, rusycystyka i inne fdologie stowianskie, a takze
filologie zachodnie w Polsce - zjednej strony, a z drugiej - slawistyki nie
tylko na obszarze stowianskim, dla nas tu szczego6lnie istotne, je$li wcho-
dza w polski, badz stowianski, obieg wydawniczyl W ten spos6b jednak
do gtosu dochodzi przede wszystkim komparatystyka rozumiana trady-
cyjnie -jako poréwnywanie literatur. Co prawda i w tych ramach znajduje
sie czasem nieco miejsca na dwa inne wierzchotki ,tréjkata”, o ktérych
miedzy innymi bedzie mowa w tej ksigzce - pordwnywanie literatur z in-
nymi sztukami i poréwnywanie ze sobg réznych dziedzin kultury, nie tylko
sztuk.

Sporo inicjatyw komparatystycznych zawsze wychodzito i ciggle wy-
chodzi od polonistow majacych poczucie nie tylko pokusy, ale po prostu
oczywistosci tego, ze konieczne jest wyjscie poza wiasny obszar. Po prze-

linna bedzie z tej perspektywy sytuacja ksiazki Brigitte Schultze, Perspektywy polonis-
tyczne i komparatystyczne, red. M. Sugiera, Krakéw 1999 czy Riccardo Picchio, Studia
zfilologii stowianskiej i polskiej. Polska Akademia Umiejetnosci - Rozprawy Wydziatu
Filologicznego, t. LXXII, Krakéw 1999, a inna, niewatpliwie bardzo cennej, ale pozos-
tajgcej poza polskim obiegiem wydawniczym - ksigzki Andrei Meyer-Fraatz, Die slavi-
sche Moderne und Heinrich Kleist. Zur zeitbedingten Rezeption eines Unzeitgeméassen
in Russland, Polen und Kroatien, Wiesbaden 2002.
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mianach ustrojowych, a potem po spektakularnym ,wejsciu do Europy”,
stato sie to jeszcze bardziej wyraziste, ze polonistyka, przechodzaca jed-
noczesnie gtebokie i problematyczne przeobrazenia edukacyjne, musi zna-
lez¢ swoje miejsce ,,wobec gtebokich przemian w przezywaniu polskosci
przez miode pokolenie” - jak to ujeta w Stowie wstepnym do wydawnictwa
powstatego po Zjezdzie Polonistow w Krakowie w 2004 roku Matgorzata
Czerminska2 Polonistyka pojawita sie wtedy jako wielodyscyplinowy dziat
wiedzy, a ta wielodyscyplinowo$¢ sprzyjata tez uswiadomieniu w niej roli
komparatystyki - z natury niejako nastawionej na wielo$¢. Jednoczesnie,
jak to ujeta Elzbieta Feliksiak, wspiera ona nie tylko ,synteze tam, gdzie
przedmiot badan wykracza poza granice rodzimosci i otwiera sie na obszary
innych kultur”3 ale takze tam, gdzie mamy do czynienia z wielokulturo-
woscig. Przeciwstawiajgc sie ongisiejszemu sceptycyzmowi Jerzego Ziomka
w tej mierze, mozna wiec wydoby¢ tu i role dla literatury polskiej kompa-
ratystycznego tla literatur stowianskich - szczeg6lnie na szlaku ku tym
samym zrddtom, zreszta tez wielokulturowym (antyk, judeochrzescijan-
stwo). Jednoczesnie ,,polonistyka w przebudowie” przynosi podkreslenie
wartosci komparatystyki na kazdym etapie procesu historycznoliterackiego
(Alina Nowicka-Jezowa pisze o studiach poréwnawczych w epokach daw-
nych, Marcin Cieniski w badaniach nad literaturg polskiego oswiecenia,
Michat Kuziak w wieku XIX, a Mieczystaw Dabrowski w XX wieku).
Szczegdlnie ciekawe bytoby tu ujecie Kuziakad, ktéry - rozpoczynajac
od przywotania Mickiewicza i jego wyktadéw w College de France -
podejmuje kwestig tozsamosci literatury polskiej jako stajacej miedzy
Stowianszczyzng, Wschodem a Zachodem, czyli miejscami konfliktu lub
(jak chciat Mickiewicz, a potem Zdziechowski) spotkania. Stowianszczy-
zna w tym zestawieniu ujawnia takze swojg ambiwalencje, wynikajgca
z koniecznos$ci opowiedzenia sie zarowno wobec pokusy integracji, jak

2M. Czerminska, Stowo wstepne, [w:] Polonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo -
wiedza ojezyku - wiedza o kulturze - edukacja. Zjazd Polonistow. Krakow 22-25 wrze-
$nia 2004, zesp. red.: M. Czerminska (przewodniczaca), S. Gajda, K. Klosinski, A. Lege-
zynhska, A.Z. Makowiecki, R. Nycz, Krakéw 2005, t. Il, s. XVII.

3E. Feliksiak, Ewolucyjna historia (narodowej) literatury a historycznoliteracka kompa-
ratystyka, [w:] ibidem, t. Il, s. 164.

4 M. Kuziak, Literatura dziewietnastowieczna wobec Stowianszczyzny, Orientu i Zachodu.
Miedzy tozsamoscig a integracja. Rekonesans, [w:] ibidem, s. 373-391.
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i zagrozenia rozptynieciem si¢ w morzu lub utkniecia w stowianskim
stereotypie.

Przywotanie w tym kontekscie Mickiewicza odgrywa tu dla nas istotna
role. Nie tylko dlatego, ze oznacza przypomnienie trudnego do zlekce-
wazenia w kulturze polskiej twércy jako zarazem pierwszego polskiego
komparatysty, wygtaszajgcego wyktady o literaturze stowianskiej w Col-
lege de France w Paryzu, ale i dlatego, ze tradycja komparatystyczna prze-
wijata sie takze w diugim, bo ponad 120-letnim dziataniu Towarzystwa
Literackiego im. Mickiewicza, ktorego kolejny Zjazd w 2008 roku (przy-
gotowany we wspotpracy z Zaktadem Literatury Powszechnej i Kompa-
ratystyki Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy) stat sie
po czesci przyczyng wykrystalizowania przedstawianej tu ksigzki. Pierw-
szym, cho¢ nie jedynym, impulsem dlajej powstania byta zorganizowana
woéwczas komparatystyczna konferencja - nawigzujgca do owego dzie-
dzictwa. Drugim impulsem staje sie funkcjonowanie ponownie przywro-
conej do dziatania w 2004 roku Komisji Komparatystycznej w ramach
wspomnianego Towarzystwa - wczesniej przez dtugi czas prowadzonej
przez Janine Kulczyckg-Saloni, obecnie przez autorke niniejszego artykutu.

Jednak przywrdécenie do zycia Komisji Komparatystycznej w ramach
Towarzystwa wpisuje sie takze w szerszy kontekst - wielu przedsiewzie¢
zmierzajacych do wzmocnienia obecnosci komparatystyki w badaniach
naukowych. Swiadczy o tym pojawianie sie na uczelniach coraz wiekszej
liczby jednostek (zaktadow, pracowni) o takim charakterze (Krakdw,
Szczecin, Bydgoszcz, Poznan, Warszawa), a takze - istotnego dla kon-
solidacji wysitkow w tej mierze - czasopisma, ktorego redaktorem na-
czelnym jest Bogustaw Bakuta, a mianowicie powstatego w 2004 roku
rocznika ,,Poréwnania. Comparisons - CpaBHeHus - Porovnani - Verglei-
che”, opatrzonego podtytutem ,,Czasopismo poswiecone zagadnieniom
komparatystyki literackiej oraz studiom interdyscyplinarnym”, ktéremu
towarzyszy ,,Biblioteka Porownan”.

Nie tylko o samg instytucjonalno$¢ jednak chodzi, ale takze o inten-
sywne zycie tej dziedziny.

Bodzce skfaniajagce do poszukiwania w niej nowych rozwigzan rodzg
sie zardwno z wewnetrznego, polskiego kontekstu, o ktdrym wspomniatam
wyzej, jak i- dochodzg z zewnetrz. Warto wiec przypomnie¢, ze w 1995
roku niezmiernie aktualna byfa propozycja komparatystycznego spojrzenia
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na literature i kulture krajow Europy Srodkowo-Wschodniej w perspekty-
wie postmodernizmu5; dzisiaj jedng z takich pobudzajgcych koncepcji
wprowadza konstruktywizm i konstruktywistyczna komparatystyka Ste-
vern Totdsy de Zepetneka, o ktorej pisze Jerzy Madejski6. Komparatystyka
poddaje pod rozwage nastepng mozliwo$¢ metodologiczna, a znamienne,
ze jest to propozycja, ktdra domaga sie koncentracji na literaturze w kon-
teksScie kulturowym. Perspektywa kulturowa, traktowanajako perspektywa
jednoczaca, staje sie wiec czyms$ niezmiernie istotnym nie tylko w ,,polo-
nistyce w przebudowie”, ale i w ,,komparatystyce w przebudowie”.

Na polu komparatystyki, ktorej nazwa w swej najbardziej podstawowej
postaci nawigzuje do tacifnskiego stowa ,,par”, uzmystawiajacego, nieco
zartem mowigc, jak tatwo ,para” przeksztatca sie w rozrastajaca sie ro-
dzine, rodzg sie zatem tendencje zmierzajace w kierunku interdyscypli-
narnosci, ktéra najczesciej domaga sie objecia szerokim stowem , kultura”
(co znowu przywotuje szerokie pojecie komparatystyki kulturowej, ktora
obejmuje zresztg i komparatystyke literackg). Michat Kuziak7 nie nalezy
do wyjatkéw, gdy wnosi o rozwo6j nie tylko , komparatystyki tradycyjnej,
rekonstruujgcej swoj przedmiot” i ,,tej poststrukturalnej, operujacej kate-
gorig roznicy, wielosci i radykalnej intertekstualnosci”8 ale takze - gdy
nalega na zwrdcenie sie w kierunku studiéw kulturowych. Ta réznorod-
nos$¢ ujawni sie w zainteresowaniach przektadem, jak w przypadku ini-
cjatyw Piotra Fasta czy Marty Skwary, w programie ,,komparatystyki
integralnej”9Bogustawa Bakuty, w komparatystyce literackiej, ktorej tozsa-
mos$¢ i granice nalezy okresli¢, sytuujac ja nie ,,w” - a ,wobec” studiow

5Postmodernizm w literaturze i kulturze krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej. Materiaty
z konferencji naukowej zorganizowanejprzez Uniwersytet Slaski. Ustron 15-19 listopada
1993, red. nauk. H. Janaszek-lvanickova, D. Fokkema, Katowice 1995.

6J. Madejski, Konstruktywistyczna komparatystyka Totdsy de Zepetneka, [w:] Konstrukty-
wizm w badaniach literackich. Antologia, red. E. Kuzma, A. Skrendo, J. Madejski, Kra-
kéw 2006.

7M. Kuziak, op. cit., s. 385-386.

80 tym pisze tez Edward Kasperski, O teorii komunikacji, [w:] Literatura. Teoria. Meto-
dologia, red. D. Ulicka, Warszawa 1999; H. Janaszek-lvanickova, Nowa twarz postmo-
dernizmu, Katowice 2002, s. 293 i nast.; eadem, The Postmodern Status o f Comparative
Literature, [w:] The Horizons of Contemporary Slavic Comparative Literature Studies,
edited by H. Janaszek-Ivanickova, Warszawa 2007.

4B. Bakuta, Wstrong komparatystyki integralnej, ,,Poréwnania” 2004, nr 1, s. 7.
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kulturowych czy historii literatury - przy czym ta ostatnia traktowana jest
jako obszar jednego ,krélestwa ducha”1) w ,komparatystyce wewnetrz-
nej”lczy w przyjeciu tertium comparationis, jakie nie tylko dla literatury
stanowig wzorce mityczne i paradygmatycznel2 Komparatystyka moze
dostarcza¢ wielu narzedzi pozwalajgcych na uzmystawianie ztozonej
catosci i naszej o tej ztozonosSci wiedzy. Przedstawiana ksigzka stanowi
jeden z elementéw uzmystawiania takiej wieloSci i to nie bez zwigzku
z okolicznos$ciami, z jakich wyrosta.

* Kk

»,Mimo zas$, iz na Place d’Alma ustawiono posta¢ jego pielgrzymig,
jest on wielkim nieznanym. Nie pisat jezykiem Shakespeare’a, Dantego,
Lafontaine’a, Goethego. Mo6wiagc 0 nim poza granicami zasiegu kultury
polskiej, nie mozna apelowaé do wyraznych, ustalonych ryséw, jak apeluje
do nich ten, kto wywotaé pragnie z pamieci zjawe Moliera czy Byrona” -
wypowiedziat sie ongis$ o Mickiewiczu jeden z badaczy literatury polskiej,
Juliusz Kleiner13 Pomimo iz kwestia dotyczy pisarza X1X wieku, a pisze
0 nim badacz, kt6ry reprezentuje, dzi$ niechetnie przywotywang, tradycje
»wplywologiczng”,jego wypowiedZ aktualizuje zasadniczy problem: obec-
nosci w kulturze hierarchii, tworzenia i sytuowania sie w hierarchii i li-
nearnej historii - ale takze zdolnosci dystansowania sie wobec hierarchii
i przeciwstawieniajej odmiennych perspektyw - jak coincidentia opposito-
rum czy cyrkulan o0$¢. Jest to moze tym bardziej interesujgce, ze dzi$ czyms$
oczywistym stato sie pytanie o obecnos$¢ w tej hierarchii - widzianej nie
z pozycji dominujacej (ktdrej to optyce Kleiner ongi$ podporzadkowat sie
wyraznie), ale zdominowanej4 W ten sposéb mozemy wytoni¢ nie tylko
statyczng i hierarchiczng, ale i dynamiczng wizje relacji miedzy kulturami

1 Civitas mentis, red. Z. Kadtubek, T. Stawek, 1.1, Katowice 2005, t. Il, Katowice 2007.

K. Zigba, Projekt komparatystyki wewnetrznej, ,, Teksty Drugie” 2005, z. 1/2.

L. Wisniewska, Paradigms in Comparative Studies, [w:] The Horizons. ,.,0p. cit., s. 50-60;
zob. tez eadem, Miedzy Bogiem a Naturg. Komparatystykajako fi ozofia kultury, Byd-
goszcz 2009.

BJ. Kleiner, Mickiewicz na tle literatury Swiatowej, [w:] idem, W kregu historii i teorii
literatury, Warszawa 1981, s. 205-206.

UW. Benjamin (Theses on the Philosophy ofHistory) wskazuje na uniwersalizacje okre-
$lonych narracji na skutek przewagi zwyciezcow - zob. J.-F. Lyotard, Kondycja pono-
woczesna. Raport o stanie wiedzy, przet. M. Kowalska i J. Migasifski, Warszawa 1997.
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i ich wytworami. W tym takze mieszczg sie¢ mozliwosci dania statycznego
i dynamicznego obrazu kultury przez komparatystyke.

W takim konteks$cie proba opisu tgczenia, opozycji i innych zwigzkow
miedzy odmiennymi perspektywami stanowitaby najwieksze wyzwanie dla
komparatystyki. Dla komparatystyki, ktorej dazenia w Polsce juz dawno
temu Stefania Skwarczyriska umieszczata w perspektywie badan ,,pod zna-
kiem wielkiej syntezy” 15

Comparative Multiplicity
Summary

Lidia Wisniewska refers to the discussion about the shift of Polish Studies
toward Culture Studies; she points to the expectations comparative study
has to face, as well as to the related initiatives already taken (among others,
Comparative Studies Board within the body of Adam Mickiewicz Literary
Society).

BS. Skwarczynska, Kierunki w badaniach literackich, Warszawa 1984, s. 197.



