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DZIALALNOSC POLITYCZNA ARCYBISKUPA GNIEZNIENSKIEGO
JANISLAWA W LATACH 1321-1341 NA TLE STOSUNKOW
POLSKO-KRZYZACKICH

Artykut jest czeScig wiekszej rozprawy poswieconej roli politycznej najwyzszych do-
stojnikow Kosciota w Polsce - arcybiskupow gnieznienskich. Przedstawiono w nim dziatal-
no$¢ polityczng arcybiskupa Janistawa, bliskiego wspotpracownika i doradcy Wiadystawa
tokietka, a po jego $mierci aktywnego meza stanu popierajagcego Kazimierza Wielkiego.
Studium dotyczy stosunkéw polsko-krzyzackich, ktére dla metropolity miaty pierwszoplano-
we znaczenie. Omawiane sg w nim: proby wyegzekwowania wyroku, ktory zapadtw procesie
inowroctawskim, walke dyplomatyczng i postawe w okresie zmagan militarnych z Zakonem
oraz udziat w waznych wydarzeniach politycznych tych lat. Artykutjest kontynuacjg opubli-
kowanej wczes$niej pracy poswieconej poczatkom dziatalnosci politycznej arcybiskupa Jani-
stawal

Og6lnie znana jest rola dziejowa KoSciota rzymskiego w feudalnej Polsce, zjej blaskami
i cieniami, lecz nie sg poswiecone jej prace historyczne. Wiele jednak zagadnien wymaga
nowego naswietlenia lub wrecz czeka na opracowanie. Dzieje Kosciota traktowaé mozna jako
dzieje instytucji czy tez stanu duchownego lub feudalnego. Zawsze jednak za dziatalnoscig
instytucji stojg konkretni ludzie, zwlaszcza gdy stoja na jej czele lub nalezg do elity wiadzy.
W interesujgcym nas okresie dostojnik koscielny byt na ogét cztonkiem elity majatkowej i
kulturalnej wywierajacym olbrzymi wptyw na kierunki polityki zaréwno wewnetrznej jak i
zewnetrznej kraju. W8réd nich najwieksze znaczenie miat przetozony polskiej prowincji
koscielnej - arcybiskup gnieznienski.

Janistaw, arcybiskup gnieznienski w latach 1317-1341, byt godnym kontynuatorem linii
politycznej swego poprzednika - Jakuba Swinki i dazyt, jak i on konsekwentnie, do odbudowy
zjednoczonego panstwa polskiego pod bertem jednego wiadcy. Popart zdecydowanie zjedno-
czeniowe plany Wiadystawa tokietka, reprezentowat jego interesy w Kkurii papieskiej i

koronowat go w katedrze krakowskiej 20 1l 1320 roku. Odegrat pierwszoplanowg role w
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procesie polsko-krzyzackim w latach 1320-1321 peinigc w nim obowigzki sedziego. Oskar-
zono w nim Zakon o bezprawne zagarniecie Pomorza Gdanskiego i po kilkumiesiecznym
procesie wydat korzystny dla Polski wyrok . Nie oznaczato to jednak rychtego wprowadzenia
w zycie jego postanowien. Obie strony wykazaly w tym okresie duzg aktywnos¢ polityczna,
walczgac - strona polska o szybkga egzekucje wyroku, Zakon - o rewizje procesu. Postawa jego
przedstawicieli w Awinionie wskazuje, ze formalnie go nie uznali sktadajgc natychmiast po
jego ogtoszeniu dwie apelacje. Pierwsza ponownie wysuwata zarzut stronniczosci sedziéw,
druga podwazata werdykt przez ten sagd wydany, uznajac go za niesprawiedliwy .3

Arcybiskup Janistaw i dwaj pozostali sedziowie probowali zrealizowa¢ wydany przez
siebie wyrok wyznaczajgc 7 VII 1321 roku jego egzekutoréw w osobach opatéw klasztoru
benedykanskiego w $w. Wojciechu pod Gdarskiem i prepozyta prcmenstratenséw w Zukowie
oraz plebanéw w Gdansku i Tczewied. Proba ta zakonczyta sie jednak niepowodzeniem i jak
podkresla H. Chtopocka nie ma dowodéw jakiejkolwiek reakcji ze strony adresatéw5. Od-
miennie zachowat sie biskup sambijski Jan Clare, ktéry otrzymat podobne zadanie. Mimo
wiasnych sporow z Zakonem6 zdecydowanie odpowiedziat on, ze polecenia nie wykona, gdyz
wyrok uwaza za niesprawiedliwy. Wniostjednoczesnie 15 VII1i 28 VIII 1321 roku apelacje
do sedziow polskich i papieza?.

Zakon sktadajac protest przeciw wyrokowi8 starat sie po jego zakonczeniu uzyskaé
poparcie kurii. Papiez tymczasem zachowat sie powsciggliwie i nic ma dowodu, by zawiesit
wyrok wydany przez sedzidow w procesie lub stosowat szantaz polityczny. Rzekome bulle
papieskie z9 VI 96 vt podwazajace nawet zgode na koronacje Wiadystawa £ okietka nie
byly wystawione przez papieza. Dowodem na to jest uniewaznienie ich przez audytora w
audientia litterarum contradictarum Piotra de Nogaret z 11 V 111321 rokull Byly to zapewne
propozycje przygotowane przez prokuratora Zakonu, ale nie uwierzytelnione przez papieza.
Dodatkowym na to dowodem sg oSwiadczenia tegoz prokuratora Konrada Bruela z 25 VI 12i
2 V111321 % skutecznosci krzyzackiego przeciwdziatania stata na drodze niezgoda wewnatrz
Zakonu - konflikt pomiedzy wielkim mistrzem Karolem z Trewiru a Krzyzakami z Prus.
Konflikt ten zakonczony zostat teoretycznie wiosng 1318 roku na zjezdzie kapituty generalnej
w Erfurcie, lecz przesuniecie wielu dostojnikéw zakonnych na inne stanowiska nie stwarzato
zapewne atmosfery do harmonijnej ich wspétpracy. Walka dyplomatyczna o Pomorze Gdan-
skie wptyneta niewatpliwie na ztagodzenie rywalizacji wewnatrz Zakonu i przyspieszyta
tworzenie statej administracji na tym terenield. Dodatkowym zagrozeniem dla panstwa
krzyzackiego byta polityka prowadzona w latach 1323-1324 przez wiadce litewskiego Giedy-

mina. Zawart on porozumienie z Inflantczykami, w tym z arcybiskupem ryskim z dawna
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sktoconym z Zakonem, zwrdcone praktycznie przeciw Krzyzakom, ktérych oskarzono o
przeszkadzanie w chrystianizacji Litwy15. Byt to obrot wydarzen wyjatkowo dla Zakonu
niekorzystny.Oskarzenie takie podwazato celowo$¢ jego istnienia w tej czeSci Europy i
kompromitowato go w oczach miedzynarodowej opinii publicznej. Zwraca przy tym uwage
niemal brak przywilejow papieskich dla Zakonu z tego okresu.

Stosunki polsko-krzyzackie stawaly sie tymczasem coraz bardziej napiete. Przewidujac
zbrojny konflikt juz w trakcie procesu Krzyzacy zawarli porozumienie 2 VII 1320 roku z
ksieciem szczecinskim Warcistawem i biskupem kamieniskim Konradem skierowane przeciw
Polsce i wazne do 29 IX 1323 rokul6. Po zakonczeniu procesu w Inowroctawiu zawarli oni
24 1V 1321 sojusz z ksieciem ptockim Wactawem wymierzony takze przeciw tokietkowi.
W porozumieniu tym brat udziat biskup ptocki Florian, antagonista wiernego sojusznika
tokietka biskupa woctawskiego Gerwarda. Zaznaczy¢ wypada, ze Florian i Gerward pocho-
dzili z tego samego rodulr.

Aktywno$¢ polityczng wykazywata takze strona polska, starajaca sie zneutralizowac
zabiegi krzyzackie na terenie kurii. Celowi temu stuzyta misja biskupa Gerwarda do Awinionu
w 1323 roku. Zamierzat on uzyska¢ poparcie papieza dla polskich planéw odzyskania

Pomorza Gdanskiego oraz egzekucji wyroku procesu inowroctawskiego18.

Lata bezposrednie po zakonczeniu procesu to okres wielkiej aktywnosci arcybiskupa
gnieznienskiego Janistawa. W miesigcach czerwcu i lipcu 1321 roku przebywat on na
Kujawach i Mazowszu. Wystepuje w dokumencie wystawionym przez Wiadystawa L okietka
29 VI 1321 roku w Brzesciu Kujawskim, a obok niego wymienieni sg mozni matopolscy,
wielkopolscy iz ziemi sieradzkiej19. Miejsce, termin spotkania oraz ilo$¢ Swiadkéw wskazuja,
ze odbyta sie tam narada poswiecona dalszym dziataniom przeciw Krzyzakom, bedacym juz
w tym czasie w sojuszu z Wactawem ptockim. Potwierdzajg to takze nastepne dokumenty -z
3 VII 1321 roku, w ktédrym obok Janistawa wystepuje biskup poznanski Domarat, drugi z
sedziow w procesie inowroctawskim20, oraz z 3 IX 1321 roku, wystawionego w Rawie
Mazowieckiej-1. Jeszcze w tym samym miesigcu Janistaw przebywat w Matopolsce

Fakty te nasuwajg przypuszczenie, ze podroz ta zwigzana byla z aktualng sytuacja
Polityczng. Aktywnos$¢ arcybiskupa gnieznienskiego miata by¢ moze na celu prébe rozerwania
sojuszu krzyzacko-mazowieckiego i pozyskania Wactawa ptockiego dla sprawy Krolestwa
Polskiego. Zabiegi te nie daty jednak pozytywnych rezultatéw, a w kilka dni p6zniej Siemowit Il
i Trojden na mocy uktadu zawartego w Brodnicy 2 1 1326 roku znaleZli sie rowniez w obozie

Zakonu?23.
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Lata 1324-1326 to okres przygotowan Witadystawa t okietka do najazdu na Brandenbur-
gie. Niebezpieczenstwem dla krola Polski byty aktualne ciagle roszczenia Gtogowczykéw do
Wielkopolski. W czerwcu 1323 roku Henryk glogowski dziekujgc papiezowi za zgode
udzielong mu na $lub ze swa krewng - Mechtylda, corka margrabiego brandenburskiego
Hermana, wtedy juz niezyjacego, uzyttytutéw “dziedzic krolestwa polskiego” i “pan Gtogowa
i Poznania”24. Sytuacja taka oprécz nieuregulowanej jeszcze spawy z Zakonem wytworzyta
dla Wiadystawa tokietka dodatkowe niebezpieczenstwo. Zdaniem E. Dtugopolskiego, pre-
tensje Henryka gtogowskiego omawiane byty z papiezem przez przebywajgcego tam w 1323
roku biskupa Gerwarda®®.

Wiemy, ze Gerwardowi udato sie zneutralizowaé zabiegi krzyzackie, sytuacja byta
jednak dla Polski w dalszym ciggu niebezpieczna. Widzac to zagrozenie Witadystaw tokietek
postanowit wykorzysta¢ zamet panujacy w Niemczech i umocnié swg pozycje opowiadajac
sie w trwajgcym sporze o tron cesarski, pomiedzy Ludwikiem Bawarskim a Fryderykiem
austriackim po stronie popieranego przez papieza Fryderyka. Zapewne do takich samych
celéw wykorzystany miat by¢ Henryk gtogowski, kandydatura kréla polskiego byta jednak
dla papieza bardziej warto$ciowa.

W latach 1324-1326 krol polski przebywat czesto na terenie Wielkopolski. Sadze, ze
czesty tam jego pobyt spowodowany byt checig nawigzania blizszych kontaktéw z moznymi
wielkopolskimi i obawg wzrostu wptywow Henryka gtogowskiego. Jest rzeczg charakterysty-
cznga, ze na dokumentach tam wystawionych czesto wspélnie z krélem wystepuje arcybiskup
gnieznienski Janistaw.

Dowodem ich biskiej wspotpracy na terenie Wielkopolski moze by¢ dokument wysta-
wiony 18 V 11324 roku w Nakle, w ktérym Jakub-sedzia gnieznienski i kaliski rozsadza sp6r
pomiedzy Janistawem a Janem Wyszczeliczem. Spoér ten rozsadzony zostat w obecnosci
Wiadystawa tokietka®. Pismo to potwierdza réwnoczesny pobyt latem 1324 roku w Nakle
kréla i arcybiskupa gniezniefskiego. Pobyt kréla w Nakle nie trwat dtugo, gdyzjuz 25 VIl i
1VIII przebywat on w Poznaniu®’. Z tego samego roku pochodzi inny dokument, bez blizszej
daty, wystawiony takze w Poznaniu, w ktdrym Janistaw w zwigzku ze $miercig dotychcza-
sowego biskupa Domarata zatwierdza na tym stanowisku archidiakona poznanskiego Jana?®

W czasie, gdy krol polski i arcybiskup gnieZnienski przebywali w Wielkopolsce, na
arenie miedzynarodowej zaszty zmiany, ktore zmusity Janistawa do nowych posunie¢ polity-
tznych. Papiez w spos6b zdecydowany i energiczny zaangazowat sie w walki o tron cesarski
w Niemczech popierajac ksiecia austriackiego Leopolda, brata uwiezionego przez Ludwika

Bawarskiego Fryderyka. Ludwik nie tylko nie ugiat sie przed papiezem, lecz mimo protestow
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tego ostatniego, oddat w lenno swemu synowi, rowniez Ludwikowi, Marchie Brandenburska.
W odpowiedzi na to papiezw lipcu 1324 roku rzucit na niego klatwe. Wydattakze 15V 111324
roku bulle adresowang do arcybiskupa gnieznieniskiego i podlegtych mu biskupéw polskich,
w ktdrej nakazywat ogtoszenie klatwy papieskiej wobec Ludwika Bawarskiego i wszystkich
jego stronnikow

Nie wiadomo doktadnie kiedy bulla ta dotarta do rgk Janistawa. Bioragc pod uwage
odlegto$¢, mozna przypuszczac, ze stato sieto latem lub jesienig 1324 roku. Ogtoszenie klgtwy
jednak w tym roku nie nastapito, a dopiero 17 V 111325 roku w kosciele w £eczycy. Swiadczy
to, ze arcybiskup zdecydowat sie wystgpi¢ otwarcie po stronie papieza w jego walce z
Wittelsbachami. Liczyt zapewne na zaangazowanie sie kurii w sprawy polskie w jej sporze z
Zakonem. Wczes$niej, bo 18 VI 1325 w Nakle zawart £okietek sojusz z ksigzetami Pomorza
Zachodniego zyskujac ich poparcie w planowanym ataku na Brandenburgie30. Stusznym
wydaje sie wiec potaczenie obu tych faktéw i stwierdzenie, ze na ogtoszenie klgtwy nie
zdecydowano sie wczesniej, tzn. przed zawarciem wymienionego przymierza. Wyraznie
widoczna jest tu wspoOtpraca pomiedzy krélem a arcybiskupem Janistawem, do ktdrego
adresowane byto pismo papieza.

Rok 1325 to ozywione kontakty Polski z Awinioncm. W kurii przebywaty co najmniej
dwa poselstwa polskie. Swiadczy o tym seria buli papieskich dla Wiadystawa tokietka ijego
rodziny z 4 IV 1325°% Kolejna wzmianka o przybyciu postéw kréla Polski pochodzi z 4 VI
1325 roku32 i pobyt ich w kurii poswiadczony jest zrodtem jeszcze 17 VII 132533. Wizyty te
miaty charakter dyplomatyczny i jest bardzo prawdopodobne, ze dopiero po pierwszym
poselstwie Janistaw i Wiadystaw tokietek zdecydowali sie na publiczne ogtoszenie klatwy na
Ludwika. Oznacza to, ze wojna z Brandenburgig przygotowywana byta pod naciskiem
Papieza. Potwierdza to takze kolejny dokument z 15 V 111325, w ktérym papiez zwraca sie do
Wiadystawa t okietka, aby wywigzat sie ze zobowigzan danych wczesniej kurii34. Naturalnym
sojusznikiem Polski stawata sie w tych warunkach Litwa, lecz dla zawarcia z nig sojuszu
nalezato pozyskaé przychylno$¢ Awinionu. Papiez w bullach do wiernych w Krélestwie
Polskim wydanych 26 VI 1325, 1 VII 1325 i 1 VIII 1325 udzielit odpustu za walke ze
schizmatykami, Tatarami i innymi sgsiadami niewiernymi?’5

Jednocze$nie w lipcu 1325 roku Jan XXII wznosit obowiazek uiszczenia dziesieciny
Papieskiej (rzekomo na rzecz Ziemi Swietej) w poprzednich latach tu nie pobieranej. Uchwa-
lono jg bowiem w soborze w Vienne 6 V 1312 roku, lecz w Polsce do roku 1325 nie byta ona
$ciggana36. Jak wiemy byta to dziesiecina szescioletnia, do optaty ktérej zobowigzane byto

duchowienstwo polskie. Przybyli w 1325 roku jej kolektorzy - Andrzej de Verulis i Piotr de
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Alvernia mieli tez rozliczy¢ arcybiskupa gnieznienskiego i biskupa wtoctawskiego ze zbiera-
nego przez nich s’,wietopietrza37. Zakres terytorialny dziatalnosci obu kolektoréw poza pro-
wincjg gnieznienska obejmuje tez diecezje kamienska i chetminska - a wiec dawne granice
Polski®®. Mieli oni zadbaé tez o Swietopietrze z calego tego terenu®, naktadajac kary
koscielne na objete juz interdyktem za odmowe jego ptacenia diecezje: lubuska, kamienska i
chetminska 40

Podstawe Polski wobec papiestwa okresli¢ mozna w tym okresie jako ustepliwg. Uste-
pliwos¢ ta by¢ moze miata na celu uzyskanie zgody kurii na sojusz z Litwa. Dyplomacja polska
mogta tez bra¢ pod uwage dalszg konsolidajce polityki krzyzackiej, gdy po $mierci Karola z
Trewiru wybrany zostat na wielkiego mistrza dotychczasowy wielki komtur (z Prus) Werner
von Orseln, ktéry juz 13 V 111324 roku wystepuje w tej roli w Malborku4l. Oznaczato to znow
koncentracje catego Zakonu na sprawach Prus -jako odpowiedzi na dyplomatyczne niepowo-
dzenia w stosunkach z Polskg i Litwg. Wczesniej - 25 V 1324 roku mistrz krajowy Fryderyk
von Wildenberg transumowat instrument notarialny dotyczacy protestu i apelacji krzyzackiej
przeciw zbieraniu Swietopietrza przez arcybiskupa Janistawa ibiskupa Gerwarda orazprzeciw
wyrokowi w procesie z Polska. Instrument sporzgdzono w Awinionie 16 111 1324 roku42.
Protest w tej sprawie ztozytjeszcze raz prokurator Zakonu w Awinionie w 1325 roku (po 14
kwietnia)43.

W czerwcu - lipcu 1325 roku wielki mistrz Werner von Orseln odnowit dokumentacje
dotyczacg Pomorza Gdanskiego - 14 czerwca akt sprzedania Krzyzakom przez margrabiego
Waldemara Pomorza Gdanskiego z 12 VI 131044, nadanie przez cesarza Fryderyka Il Pomo-
rza Brandenburgii z 123145; 25 lipca przekazanie przez Wactawa Il czeskiego Pomorza
Brandenburgii (nie zrealizowane)46.

W ramach dziatan dyplomatycznych odnotowac takze trzeba prosbe ksiazat mazowiec-
kich i biskupa ptockiego Floriana o zgode papieskg na zerwanie pokoju z Litwa, zawartego
pod wptywem legatéw papieskich przez Krzyzakéw i Mazowszan47. Waznym wydarzeniem
politycznym tego okresu byt ukiad zawarty pomiedzy Warcistawem ksieciem Pomorza
Zachodniego a Zakonem w dniu 20 IX 1325 roku, w ktérym przyrzekat on nie wystepowac
zbrojnie przeciw Krzyzakom48. W 1325 roku podobny dokument wystawit takze Bolestaw
Jerzy Il ksigze halisko-wtodzimierski*®.

Ogtoszenie klgtwy przeciwko Ludwikowi nastgpito wiec w warunkach kontrakcji dy-
plomatycznej Zakonu. Niewykluczonym jest, ze w latach tych zarysowat sie sojusz krzyzac-
ko-brandenburski, bowiem Zzrédtowo potwierdzone sg dobre stosunki pomiedzy obu tymi

paristwami50. Na poczatku 1326 roku nastgpito takze odnowienie sojuszu ksigzat mazowiec-
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kich z Krzyzaka mi51. W tej sytuacji doszto 7 111326 roku do zawarcia uktadu pomiedzy Polska
a Zakonem i ksigzetami mazowieckimi. Wazng role w jego zrealizowaniu odegrat biskup
ptocki Florian, ktérego Dtugopolski okresla jako “posrednika i meza zaufania Zakonu’ 28y,
Bieniak przypisuje mu aktywne dziatanie na rzecz porozumienia Polski z Zakonem, ktérg to
koncepcje uwaza za utopijnq53.

Stosunki Polski z Zakonem w przededniu wyprawy na Brandenburgie regulowat uktad
z 7 11 1326 roku, obowigzujacy do Bozego Narodzenia, ktéry byt rozejmem pomiedzy
Wiadystawem tokietkiem a Krzyzakami i ksigzetami mazowieckimi54. W porozumieniu tym
Krzyzacy gwarantowali swg neutralno$¢ w sporze Polski z Brandenburgia, oraz obie strony
zapowiadaty ponowne rozpatrzenie spornej sprawy Pomorza. Od zakonczenia procesu prob-
lem ten pozostawat w dalszym ciggu otwarty. Prébowano na zjezdzie polsko-krzyzackim
wywrze¢ nacisk na Wtadystawa t okietka, by za 10 tysiecy grzywien srebra zrzekt sie Pomorza.
St. Zajaczkowski twierdzit, ze takze z koricem 1325 roku u kréla Polski przebywato poselstwo

krzyzackie5b5.
Jednak wszystkie te proby spetzty na niczym wobec nieugietej postawy polskiego

monarchy.
W pierwszych miesigcach 1326 roku przy wspoétudziale wojsk litewskich, z dyplomaty-

cznym poparciem papieza konsekwentnie zwalczajacego Wittelsbachow, najechat Wiadystaw
tokietek Brandenburgie. Wyprawa ta zakonczyfa sie czeSciowym sukcesem - do Polski
przytaczono kasztelanie miedzyrzecka. Nie ostabiono jednak Wittelsbachoéw na tyle, na ile
spodziewata sie tego kuria papieska56. Niekorzystna dla Wtadystawa tokietka byta obojetno$é
ksiazat Pomorza Zachodniego, mimo sojuszu zawartego wczesniej z Polska.

Wazne wydarzenia polityczne zaszty tez w drugiej potowie 1326 roku na arenie
miedzynarodowej. Udana wyprawa polsko-litewska na Brandenburgie zaniepokoita Zakon i
kréla czeskiego Jana Luksemburczyka.Wptyneta takze na postawe ksigzat $lgskich obawiaja-
cych siewtaczenia do korony polskiej. Przeciwko Wiadystawowi tokietkowi wystapito dwéch
Piastow S$laskich - Henryk VI ksigze wroctawski i ksigze brzeski Bolestaw. Zatarg pomiedzy
kroélem polskim a Wroctawiem doprowadzit do zawarcia uktadu pomiedzy Henrykiem VI a
Krzyzakami, majgcego jednoznaczny charakter sojuszu zbrojnego przeciw Wiadystawowi
tokietkowi57. Bezposrednie kontakty z Krzyzakami nawigzat takze ksigze brzeski Bole-
s+aw58. Nieuzasadniony wydaje sie by¢ poglad E. Dtugopolskiego, ze Henryk VI zobowigzat
sie nie wystepowac przeciw Polsce. Przeciwnie - sojusz ksiecia wroctawskiego z Krzyzakami

zwrécony byt wiasnie przeciw Wiadystawowi £ okietkowi59.
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Z poczatkiem 1327 roku Jan Luksemburski wspomagany przez Bolestawa, ksiecia
(najprawdopodobniej) Brzegu najechat na Polske, a celem jego wyprawy byto zdobycie
Krakowa. Zdecydowane wystapienie krola Wegier Karola Roberta po stronie Polski zmusito
najezdzcéw do rezygnacji ze swych planéw. Krél Czech obawiat sie zapewne wojny z
Wegrami. Trwalg korzys$cig jakg odnidst w tej wojnie byto podporzadkowanie sobie panujg-
cych na Slasku kilku drobnych ksigzat piastowskich, ktérzy ztozyli hotd Janowi Luksembur-
czykowi wigzac sie na trwate z korong czeska60.

Nie jest celem niniejszej pracy rozpatrywanie problemu walki politycznej o Slask,
podkresli¢ jednak trzeba, ze stosunek arcybiskupa do tej dawnej dzielnicy Polski zwigzany
byt nierozerwalnie z catoksztattem jego pogladdw i zapatrywan politycznych. Popierat wpty-
wy polskie na Slasku, i dazyt do blizszego zwigzania Wroctawia z korona polska, co jednak
w 6wczesnych warunkach okazato sie niemozliwe. Podkreslat podlegto$¢ tej prowincji me-
tropolii w Gnieznie wykorzystujagc do tego sprawe optaty Swietopietrza. Zabiegat takze o
powotywanie na godno$¢ przetozonego diecezji - biskupa wroctawskiego - Polaka lub du-
chownego przychylnego Polsce6l.

W lipcu 1327 roku Wiadystaw tokietek zdecydowat sie na bardziej stanowcze kroki
wobec ksigzat mazowieckich dgzac do wigczenia ich ziem do korony polskiej. Wptyw na to
miata zapewne sytuacja na Slasku opanowanym w znacznej czesci przez Jana Luksembur-
skiego i obawa, by Mazowsze nie odpadto réwniez od Polski. Latem 1327 roku wojska polskie
przekroczyty granice Mazowsza od stronu wschodniej. W obronie ksiazat mazowieckich
wystapili natomiast Krzyzacy.

Krétkotrwata, nierozstrzygnieta wojna, ktdrg okresli¢ mozna jako prébe sit, uniemozli-
wita krélowi polskiemu przytaczenie Mazowsza do Polski i przekonata go o wartosci bojowej
oddziatéw krzyiackichez. Stato sie to takze przyczyng umocnienia pogranicza polsko-krzy-
zackiego, gdzie z Kujaw i ziemi dobrzyrskiej usungt Wiadystaw tokietek miejscowych
ksiazat dajac im lenna w giebi kraju sam przejmujac wiadze nad terytorium sgsiadujagcym z
Zakonem®3.

Arcybiskupowi gnieZnienskiemu Janistawowi strona krzyzacka przypisywata odpowie-
dzialno$¢ za wybuch wojny 1327 roku64. W czasie trwania drugiego procesu polsko-krzyzac-
kiego w Warszawie w latach 1338-1339 prokurator krzyzacki Jakub z Arnoldesdorfstwierdzit,
ze za namowag arcybiskupa najechat Witadystaw £ okietek takze w 1329 roku ziemie chetmin-
ska. Arcybiskup wspomagt krola polskiego finansowo pozyczajgc mu na koszta wyprawy

wojennej dwa tysigce grzywien srebra. W pdzniejszym okresie - w 1352 roku - Kazimierz
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Wielki wynagrodzit to arcybiskupstwu w Gnieznie nadaniem czynszu wieczystego w zupach
solnych w Wieliczce i Bochni65.

Biorac pod uwage catoksztatt polityki Janistawa wydaje sig, ze mdgton by¢ w otoczeniu
Wiadystawa tokietka tym, ktéry naktaniat krola do zdecydowanych krokéw wobec Zakonu.
Mégt wiec udzieli¢ pozyczki na koszta wyprawy. W dokumencie Kazimierza Wielkiego jest
jednak wyraznie mowa o naczyniach liturgicznych, ktére krol wziat ze skarbca archidiecezji
gnieznienskiej i wykorzystat “na uratowanie Krolestwa”66. Moze wiec dotyczy¢ to naczyn,
ktére przewiezione zostaty do zamku w Checicach w roku 1318, w zwigzku z obawag przed
spodziewanym najazdem krzyiackim67.

Starcia polsko-krzyzackie w roku 1327 byty jedynie prologiem przed rzeczywistg
otwartg wojng lat nastepnych. W 1328 roku nie byto star¢ zbrojnych, trwaly jedynie akcje
dyplomatyczne obu zwasnionych stron. Terenem ich byfa przede wszystkim kuria papieska.
Trwaly takze zapewne przygotowania do przysztej wojny. W tymze roku 6 czerwca papiez
mianowat arcybiskupa Janistawa wspdlnie z dziekanem gnieznienskim i archidiakonem
wioctawskim konserwatorem débr biskupa wioctawskiego. Wigzato sie to ze skarga, jaka
wnidst ten ostatni do papieza zarzucajgc Krzyzakom zniszczenie jego posiadtosci w czasie

. . 68
trwania rozejmu .

Wydarzenia roku 1329 nie byty dla Polski pomys$ine. W wyniku walk z Krzyzakami
sprzymierzonymi z Czechami tokietek w marcu tegoz roku stracit ziemie dobrzynskg. W
kwietniu miat miejsce nastepny najazd krzyzacki skierowany na Kujawyeg.

Niewatpliwym sukcesem jaki udato sie osiggna¢ krélowi i dyplomacji polskiej w 1328
roku byto zawarcie rozejmu z Brandenburgia, tak cennego w obliczu nowych najazdéw
krzyzackich. Nie zachowat sie akt rozejmu podpisanego z Ludwikiem Brandenburskim, a z
zachowanego dokumentu ratyfikacyjnego wystawionego przez kréla polskiego w Krakowie
29 listopada 1329 roku nie wynika, kto byt inicjatorem zawarcia pokoju70.

Niekorzystnym dla Polski byto zblizenie czesko-krzyzackic. Juz 12 111 1325 roku Jan
Luksemburczyk wystawit akt nadania Pomorza Zakonowi’. W latach walk z Polska sojusz
ten zostat umocniony. Wyrazem tego bylo nadanie 3 V 1329 roku ziemi dobrzynskiej
Krzyiakom72. Zakon poczynit takze ustepstwa wobec kurii wyrazajgc zgode na optate swie-
topictrza z ziemi chetminskiej i Pomorza>. Stad kolejne zawieszenie klgtwy i interdyktu az
do catkowitego zniesienia wszystkich kar koscielnych74. Odbiorcami tego ostatniego doku-
mentu byli arcybiskup gnieznieAski oraz biskupi wioctawski i chetminski. Takze poborca

Swietopietrza idziesieciny papieskiej w tych latach - dodany poczatkowo do pomocy Piotrowi
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de Alvemia, a pozniej juz samodzielny - Galhard de Carceres zobowigzany zostat do kolekty
takze z ziemi chetminskiej i Pomorza7s.

Uznanie przez Zakon $wietopietrza - jednej z centralnych spraw Janistawa - zmienito
ostatecznie postawe Jana XXl wobec stosunkéw krzyzacko-polskich. W dniu 131V 1332 roku
papiez wezwat swego nuncjusza i kolektora w Polsce Piotra de Alvernia do podjecia dziatan
na rzecz zawarcia pokoju pomiedzy Krzyzakami a Wtadystawem tokietkiem. Wezwatjedno-
cze$nie krola Polski do zgody z Zakonem’®. Fakt ten uzna¢ nalezy za rezultat dziatan
dyplomacji krzyzackiej, ktérej udato sie pozyskac dla swej sprawy papieza. Podobny doku-
ment wystawit zreszta papiez w 1334 roku, juz po $Smierci Wiadystawa tokietka '’ Byt to
obrot wydarzen wysoce dla Polski niekorzystny, bowiem tym samym stabta jej pozycja w kurii
papieskiej.

W czerwcu 1330 roku zwotat Wiadystaw tokietek wiec do Checin. Brat w nim udziat
takze arcybiskup gnieznienski Janistaw 8Na wiecu tym starano sie pozyskaé akceptacje
spoteczenstwa dla planu wyprawy na Zakon i dalszej z nim wojny. Moim zdaniem, decyzja
podjecia tak zdecydowanych krokéw zapadta podczas spotkania krola z arcybiskupem w
styczniu 1330 roku w Krakowie. Wtedy takze ustalono forme ugody pomiedzy Wiadystawem
tokietkiem a biskupem krakowskim Janem Grotem . Spor ten byt tak gtosny, ze sktonit do
interwencji kurie papieska. Papiez 5 XI 1329 roku wyznaczyt Janistawa, obok biskupow
wroctawskiego i otomunieckiego, konserwatorem débr Jana Grota. W obliczu wojny z
Krzyzakami dazyt do pojednania obu zwasnionych stron, co potwierdza kompromisowy
wyrok wydany w Checinachgo. Wkrétce o naradzie krakowskiej nastepca tronu Kazimierz
udat sie na Wegry zabiegajac o pomoc Karola Roberta w wojnie z Zakonem®!.

Wszystkie przestawione tu fakty zdajg sie potwierdzaé przypuszczenia, ze decyzje o
kierunku polityki wobec panstwa krzyzackiego podjgt Wiadystaw tokietek po naradzie z
arcybiskupem gnieznienskim Janistawem. Zacieto$¢ i premedytacja z jaka wojska zakonne
niszczyty posiadiosci arcybiskupa w toku nastepnych wojen dowodzi zemsty z ich strony, po
pierwsze za wyrok inowroctawski, po drugie za zdecydowang i antykrzyzacka u boku kréla
postawe. Potwierdzit to zresztg proces warszawski 1338/1339 roku.

Systematyczne w toku toczacych sie walk niszczenie dobr biskupa wioctawskiego,
Macieja, widzagcego w tym akt zemsty ze strony Zakonu, zmusito go do zawarcia z nim
odrebnego porozumienia w sprawie formy pobierania dziesiecin 8. Porozumienie to zawarte
w Toruniu 24 V1111330 pomiedzy biskupem wioctawskim awielkim mistrzem Wernerem von
Orseln, zostato zatwierdzone przez arcybiskupa Janistawa dopiero 24 XI 1330 roku®®. w

latach 1330-1331 biskup Maciej odbyt podr6z do Awinionu, by uzyska¢ potwierdzenie papieza
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dla uktadu z Zakonem. Kriedte twierdzit, ze byt to jedynie pretekst wyjazdu, gdyz w
rzeczywistosci wnidst on wowczas w kurii skarge na Krzyzakow84.

Jej rezultatem byta bulla papieska z 31 11 1331 roku nakazujgca arcybiskupowi Janista-
wowi oraz biskupom poznanskiemu i krakowskiemu rzucenie klatwy na Zakon, w razie gdyby
ten nie pokry# strat zwigzanych z najazdem85

W wydarzeniach tych zwraca uwage fakt uznania przez Janistawa porozumienia biskupa
Macieja z Zakonem z trzymiesiecznym opdznieniem. Zwioka ta spowodowana byta niewat-
pliwie tym, ze odnosit sie do niego niechetnie. Nieche¢ ta wynikata z ustepstw, jakie poczynit
na rzecz Krzyzakoéw biskup, zgadzajac sie pobiera¢ dziesiecine w formie przez nich narzuco-
nej. Ostatecznie arcybiskup ugode zatwierdzit, a przyczynit sie do tego rozejm polsko-krzy-
zacki zawarty 18 X 1330 roku i obowiazujgcy do 26 V 1331 roku®® . Warto zwréci¢ uwage na
postawe polityczng biskupa Macieja. Zdaniem P. Kriedtego Zakon konsekwentnie zmierzat
do dotrzymania uktadu z biskupem wioctawskim z 1330 roku®’. Ten z kolei, po odzyskaniu
na mocy porozumienia z Zakonem Racigzka, jego zwierzchnikiem uczynit swego brata
Zbyluta i przeszedt faktycznie na strone Wiadystawa tokietka. Ttumaczyt jednocze$nie
Zakonowi, ze Lokietek obsadzit swymi wojskami Racigzek wbrew jego woli. Po bitwie pod
Ptowcami pochowat polegtych z obydwu armii i wzni6st na miejscu bitwy kaplice. Zakoncze-
nie wojny, $mieré¢ Witadystawa tokietka, pokojowa polityka Kazimierza wobec Krzyzakow
zmusity biskupa wioctawskiego do ustepstw na rzecz Zakonu88. Ustepstwo w tej sprawie
Poczynit takze Janistaw. Potwierdza to dokument z 24 V 1334 roku, w ktérym wielki mistrz
Lutherbrunszwicki stwierdzit, ze arcybiskup opieczetowat akt ugody dziesiecinnej pomiedzy
biskupem wioctawskim Maciejem a Zakonem89

Lata nastepne przynosza wyrazny spadek aktywnosci politycznej arcybiskupa Janista-
wa. Zrédta nie wymieniaja go jako najblizszego doradcy kréla w ostatnim okresie jego Zycia.

Rocznik Traski podaje, ze funkcje te petnili: Spicymir - kasztelan krakowski i Jarostaw
Bogoria - archidiakon krakowski90. Nie brat takze udziatu w wiecu w Checinach 26 V 1331
roku, w ktérym zapadly wazne decyzje polityczne. Wszystko wskazuje na to, ze w ostatnich
dwdch latach panowania Witadystawa tokietka kontakty pomiedzy krélem a arcybiskupem
ostabty. Nie jest wykluczone, ze Janistaw niechetnie odnidst sie do planoéw tokietka obsadze-
nia na stanowisku namiestnika Wielkopolski swego syna Kazimierza. Godnym uwagi jest fakt,
ze na wiecu w Checinach w 1331 roku przewage uzyskuja wyraznie mozni matopolscy, co
by¢ moze nie odpowiadato planom politycznym Janis’fawa91

Walki roku 1331, poza przejsciowym sukcesem bitwy pod Ptowcami, skonczyly sie

niestety dla Polski niepomys$inie. Wielkim niebezpieczenstwem byto wkroczenie najpra-
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wdopodobniej w pazdzierniku 1331 roku Jana Luksemburskiego do Wielkopolski. Zdecydo-
wana postawa broniacego sie Poznania, a takze mozliwos$¢ zbrojnej interwencji Karola
Roberta, zmusity kréla Czech do rezygnacji z planébw opanowania tej czesci Krolestwa
Polskiego92.

Ostatni rok panowania Wtadystawa tokietka - 1332 przynidst nowe walki polsko-krzy-
zackie zakonczone utratg Kujaw. Wszystkie te niepowodzenia przyspieszyty by¢ moze $mier¢
Wiadystawa tokietka. Na poczatku 1333 roku, kiedy krél bytjuz powaznie chory, przebywat
w Krakowie arcybiskup gnieznienski Janistaw®®.

W ostatnich chwilach zycia Wiadystawa tokietka doszto wiec do spotkania z Janista-
wem wiernym zawsze sojusznikiem i doradcg kréla. Arcybiskup przyrzekt zapewne wtedy
swojg lojalnos¢ i poparcie dla nastepcy tronu - Kazimierza.

Uroczystego aktu koronacji mtodego monarchy dokonat arcybiskup Janistaw w katedrze
na Wawelu 25 1V 1333 roku®. Zrédta nie wspominajg jednak o nawigzaniu blizszej wspot-
pracy pomiedzy tymi politykami. Najblizszymi doradcami kréla byli w tym czasie pochodzacy
z rodéw matopolskich kasztelan krakowski Spytko zMclsztyna, kanclerz krakowski Zbigniew
ze Szczyrzyna i archidiakon krakowski Jarostaw Bogoria93

Rozpoczatsie okres pokojowej polityki wobec Zakonu. Nalezy przy tym zwréci¢ uwage,
ze na dokumentach Kazimierza Wielkiego dotyczgcego przedtuzenia zawieszenia broni z 15
V 1334 roku nie wystepuje arcybiskup Janistaw®. Wymienieni sg natomiast dostojnicy
wielkopolscy, wérdd ktérych nie ma jednak duchownych. Brak réwniez wzmianki o udziale
Janistawa w pertraktacjach polsko-krzyzackich w latach 1335-1336. Doszto natomiast do
bezposrednich rozméw metropolity z wladzami zakonu, a nawet spotkania z wielkim mi-
strzem. Wielki mistrz Dietrich von Akltenburg, odnawiajgc w lipcu 1335 roku dokumentacje
dotyczaca “praw” Zakonu do Pomorza Gdanskiego i ziemi chetminskiej oraz spetnienia jego
zobowiazan wobec papieza zwigzanych ze éwie;topietrzem97 powotatsie rowniez na dokument
Janistawa z 24 V1 1330 dotyczacy wspomnianego juz porozumienia w sprawie dziesiecingg.
Swiadczy to o autorytecie arcybiskupa, a byé moze o checi nawiagzania z nim dobrych
kontaktow. Potwierdza to takze przywilej lokacyjny wsi lezacej w dobrach krzyzackich
wystawiony w 1336 roku (bez daty dziennej), w ktérym komtur podkresla, ze dziesiecina z
niej nalezna jest arcybiskupowi gnieinier’]skiemu99

Zachowane z tego okresu nieliczne zrodta pozwalajg przypuszczaé, ze arcybiskupa
Janistawa pochtaniata w tym czasie dziatalno$¢ zwigzana ze sprawami KosSciota ijego stanem
mathkowymloo. Uczestniczyt on jednak w waznych dla paistwa naradach i zjazdach polity-

cznych. Tego typu narada byto spotkanie z krélem Kazimierzem Wielkim w styczniu 1335
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roku w Poznaniul01. Wtedy wiasnie Kazimierz Wielki szukat porozumienia z Wittelsbachami,
adla swych przedsiewzie¢ starat si¢ pozyskac aprobate Janistawa i-jak podkresla w swej pracy
J- Pakulski - takze wptywowych rodéw wielkopolskich102. Ostatecznie do porozumienia nie
doszto ze wzgledu na podjecie korzystniejszych z politycznego punktu widzenia rokowan z
Czechamil03.

W tymze roku spotykamy go takze w Piotrkowie, gdzie 18 wrze$nia Przemyst - ksigze
sieradzki potwierdzit zamiane wsi dokonang pomiedzy Janistawcm a dwoma innymi dziedzi-
cami. Nie wyklucza sie, ze jesienig 1335 roku przebywat ponownie w Poznaniu, gdzie
Kazimierz Wielki potwierdzit najego prosbe dokument z 1318 roku wystawiony przez staroste
wielkopolskiego104.

Okresem blizszej wspétpracy i czestszych spotkan kréla i arcybiskupa byt rok 1337.
Pierwsze zrodtowe potwierdzone ich spotkanie miato miejsce 4 111 1337 w Pakosci, gdzie
Janistaw $wiadczyt na dokumencie Kazimierza Wielkiego wyjasniajacym, ze otrzymat ziemie
dobrzyniska (okupowang przez Krzyzakow) od ksiecia dobrzyriskiego Wiadystawa, ktéremu
w zamian dat ziemie teczyckgl105. Zamiana ziemi teczyckiej na dobrzyniska dokonana byta juz
wczesniej, adokument z 1337 roku byt zwigzany ze spodziewanym odzyskaniem Dobrzynia.
Jeszcze w tym samym miesigcu - 16 marca krol i arcybiskup przebywali w Poznaniu, gdzie
uczestniczyli w przyznaniu patronatu kosciota $w. Marii Magdaleny dominikanom poznan-
skim 106. Janistawowi towarzyszyli jego najblizsi wspotpracownicy, a wiec: prepozyt Iwo z
Checin, kantor gnieznienski Tomistaw, kanclerz Piotr i Henek nazywany tu wicekanclerzem
dworu arcybiskupiego. Nowymi postaciami w jego otoczeniu sg archidiakon Przectaw i
Naszan prepozyt wislicki. Swiadkiem wystawienia dokumentu byt takze archidiakon krako-
wski, przyszty arcybiskup gnieznienski Jarostaw Bogoria ze Skotnik107.

Rownoczesny pobyt Kazimierza Wielkiego i Janistawa w Poznaniu i Pakos$ci w marcu
1337 roku zwigzany byt z waznymi wydarzeniami politycznymi w tym okresie, bowiem w
pierwszych dniach marca tegoz roku w Inowroctawiu doszto do spotkania krdla Czech Jana
Luksemburskiego i wielkiego mistrza krzyzackiego Dietricha z krdlem Polski. Spotkanie to
doszto do skutku z inicjatywy Jana Luksemburskiego zaniepokojonego nowa akcjg dyplo-
matyczng Polski zmierzajgcej do egzekwowania wyroku inowroctawskiego. Zrzeczenie sie
przez Kazimierza Wielkiego na rzecz kurii potowy sumy przysadzonej Polsce w procesie,
zwroécito zyczliwg uwage papieza na spor polsko-krzyzacki. Ogélna sytuacja polityczna w
Europie, a w tym zaangazowanie wiernego sojusznika Zakonu - krdla czeskiego w walke z

cesarzem i Habsburgami stwarzato Kazimierzowi Wielkiemu perspektywe pomysinego dla

Polski obrotu wydarzen108.
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Zjazd w Inowroctawiu nie potwierdzit tych oczekiwan. Krzyzacy i ich sojusznik Jan
Luksemburski wysuneli twarde zgdania wobec Polski, m.in.: rezygnacji z Pomorza oraz ziemi
chetminskiej i michatoskiej a takze Ortowa, Nieszawy i Murzynowa. Ponadto krol polski miat
zobowigza¢ sie do uwolnienia jeAcow, nie $cigac¢ tych, ktérzy wspomagali najezdzcow,
zrezygnowaé z odszkodowania za szkody wyrzadzone przez Zakon w czasie wojny oraz nie
zawierac sojuszu z Litwa. Sytuacja miedzynarodowa, a przede wszystkim brak popracie ze
strony Karola Roberta spowodowaty, ze Kazimierz Wielki warunki te przyjat. W zamian za
posrednictwem Jana Luksemburskiego otrzyma¢ miat Kujawy i ziemie dobrzyr’lskalog.

Pozostaje odpowiedzieé na pytanie jaka role w tych wydarzeniach petnit arcybiskup
gnieznienski. Jak wiemy byt on rzecznikiem twardego kursu wobec Zakonu, gdy tymczasem
w Inowroctawiu stawat sie Swiadkiem szeregu ustepstw czynionych ze strony kréla najbliz-
szych doradcow krolewskich, ajednak uczestniczyt wraz z biskupem wioctawskim Maciejem
w zjezdzie inowroctawskim110.

Swiadczy to o znaczeniu politycznym jakie posiadat w kraju i bezposrednim zaintere-
sowaniem przebiegeim rokowan. Krol podejmujac wazne decyzje polityczne starat sie uzy-
ska¢ aprobate Janistawa i brat pod uwage jego opinie. Zwraca takze uwage uczestnictwo w
zjezdzie biskupa wioctawskiego Macieja liczagcego zapewne na korzystny dla siebie rozwdj
wydarzen11l.

W zjezdzie inowroctawskim brali réwniez udziat ksigzeta pomorscy Otto | i Barmin 1II.
Zawarli oni przymierze z krolem czeskim wymierzone przeciw Wittelsbachom . Prawdo-
podobne jest, ze doszto wtedy do zawarcie sojuszu miedzy ksigzetami pomorskimi a Kazi-
mierzem Wielkim. Sojusz tak korzystny bytby dla Janistawa, ktdrego posiadtosci lezaty takze
w ziemi stupskiej. Arcybiskup zainteresowany bytwiec sytuacjgpolityczngw tym regionie113

Lata te wydaja sie by¢ okresem blizszej wspétpracy pomiedzy krélem a Janistawem. U
podstaw tej wspotpracy lezata wspélna wobec Zakonu polityka. Fiasko rokowan inowrocta-
wskich spowodowato, ze Kazimierz Wielki i arcybiskup Janistaw mogli juz tylko liczy¢ na
pomysiny wynik procesu kanonicznego, o wznowienie ktérego zwrdcili sie do kurii w 1335
roku. W dniu 4 V 1338 roku Benedykt XII zlecit nuncjuszowi Galhardowi de Carceres i
Piotrowi Gervasii rozpatrzenie skargi Janistawa, ktorg ten ztozyt w kurii awinionskiej w
zwigzku ze zniszczeniami dokonanymi przez Krzyzakow w diecezjach gnieznienskiej, wioc-
tawskiej, poznanskiej i ptockiejl14. Podobng skarge ztozyt Kazimierz Wielki zarzucajac
Zakonowi zagarniecie Pomorza, ziem: chetminskiej, inowroctawskiej, brzeskiej, dobrzyn-
skiej i michatowskiej oraz Kujaw. W skardze znalazty sie takze oskarzenia dotyczgce znisz-

czen wojennych dokonanych przez Krzyzakéw oraz sprawy $wietopietrza i wyroku sadu
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inowroctawskiego z 1321 roku. Rozpatrywanie skarg na konsystorzu trwato dtuzszy czas115.
Zwraca uwage, zejuz 28 111338 roku Benedykt X1 zlecit Galhardowi de Carceres i Piotrowi
Gervasii sprawe Swietopietrza z diecezji chetminskiej116. Wczesniej - 10 |1 1338 roku opat
oliwski Stanistaw o$wiadczyt, jak to niestusznie Krzyzacy oskarzeni sg o rozne wykrocze-
niall7.

W dokumencie Dietricha von Altenburg z 1 XII 1338 roku jako strony procesu
wymienieni sg Kazimierz Wielki i jego poddani oraz Janistaw i podlegli mu biskupi oraz
duchowni**®

Z wyroku sadu wynika, ze jako strona w procesie wystepowat takze biskup poznaliski
Jan Lodziqllg. Apelacja krzyzacka z 151X 1339 roku wymienia jednak wytgcznie jako strony
przeciwne Kazimierza Wielkiego i Janistawa B.

W Warszawie toczyty sie jednoczesnie dwa procesy -jeden kréla polskiego z Zakonem
i drugi arcybiskupa gnieznienskiego Janistawa i podlegtych mu duchownych oskarzajgcych
Krzyzakéw o zniszczenie w czasie wojny posiadtosci Kosciotal21l. Bezposrednio przed
rozpoczeciem procesu doszto do spotkania arcybiskupa z krolem w Poznaniu w grudniu 1338
roku, gdzie ustalono zapewne linie postepowania wobec Zakonu2

Nie jest celem niniejszej pracy omawianie przebiegu procesu, postaram sie wiec uwido-
cznic¢ role, jaka odegrat na nim arcybiskup gnieznienski Janistaw. Zaprzysiezony zostat w
pierwszej grupie Swiadkow 5 111339 roku w Warszawie, w dniu przedtozenia artykutow strony
polskiej. Wérdd zaprzysiezonych wymieniony jest na pierwszym miejscu, po nim wystepuja:
Jan biskup poznanski, Iwo kanclerz kapituty gnieznienskiej, Wojciech dziekan ptocki, Maciej
archidiakon ptocki, Gunter kanclerz ksigcia Trojdena i kanonik ptocki, Mikotaj lektor domi-
nikanéw, Marcin dziekan teczycki, Herman archidiakon teczycki, Andrzej kanclerz kapituty
poznanskiej, Pekostaw z Czerwonego Kosciota, Mikotaj wojt sieradzki, Jan prepozyt kaliski,
Mikotaj kanonik teczycki, Przectaw kanonik poznanski, Pawet z Wysokienia (pod Rabg)
prezbiter, Jan wdéjt z Uniejowa, Kietcz kanonik gnieinieﬁski123. Oprocz tu wymienionych z
arcybiskupstwa gnieznieniskiego pochodzili takze Swiadkowie: dziekan Wincenty, kanonik
Bogustaw, skarbnik Przebystaw, prezbiter wikariusz i ottarzysta Wojciech124.

Zeznania jakie ztozyt w trakcie procesu Janistaw okre$lajg wyraznie jego orientacje i
postawe polityczna. Powolujac sie na swego poprzednika Jakuba Swinke podkre$lat przyna-
leznos¢ ziemi chetminskiej do Polski. Optaty Swietopietrza tgczyt z Krélestwem Polskim
zaznaczajac, ze nigdzie poza jego granicami nie jest ono ptacone, Réwniez zdecydowanie
wypowiedziat sie na temat przynaleznosci do Polski Pomorza, ktére lezy w diecezjach

gnieznienskiej iwtoctawskiej i dlatego biskupi pobierali tam zawsze dziesieciny. Zeznat takze,
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zc widziat osobiscie wiele razy Witadystawa tokietka jadgcego i powracajacego z tej ziemi
jako prawy jego wiadca i sukcesor. Krzyzacy silg, przy pomocy zdrady zajeli Pomorze,
narazajac krola polskiego na straty. W sprawie kujawskiej zeznat, zc byt tam jakis$ czas starostg
i rzadzit w imieniu kréla Witadystawa. Podobnie wypowiedziat sie na temat przynaleznosci
ziemi dobrzynskiej 125

Skapa baza zrédtowa nie pozwala okresli¢ blizej procesu pomiedzy arcybiskupem
Janistawem i podlegtymi mu duchownymi a Zakonem. Niewatpliwie obie sprawy rozpatry-
wane byty réwnoleglelZG. Bez wzgledu na relacje miedzy nimi trudno nie zauwazy¢ powstania
jednolitego antykrzyzackiego frontu, w ktérym obok kréla staneli dostojnicy Kosciota. Wy-
stapienie ich byto doktadnie przygotowane i przemys$lane. W otoczeniu arcybiskupa wystepuje
wielu duchownych diecezji gnieznienskiej, co swiadczy o duzym zaangazowaniu Janistawa
w drugi proce5127W czasie jego trwania towarzyszyt sedziemu Piotrowi Gervasii, kiedy ten
przebywatw teczycy 128 Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze cze$¢ Swiadkdw zaprzysie-
zona zostata w Uniejowie bedgcym posiadtoscia arcybiskupa B.

Swiadectwem ozywionych kontaktéw pomiedzy arcybiskupem a krélem w tym okresie
jest pobyt Janistawa w Krakowie 24 lipca 1339 roku a wiec w czasie przerwy w procesie.
Potwierdza go dokument dotyczacy nadania dziesiecin z TyAca szpitalowi $w. Ducha w
Kaliszu *°. Arcybiskupowi towarzyszyli: lwo z Checin - prepozyt gnieznienski, Przectaw ze
Stuzewa - archidiakon, Piotr scholastyk, Klemens kustosz krakowski, Kietcz kanonik
gnieznienski i prepozyt rudzki, Aleksander scholastyk wislicki, Przebystaw skarbnik i Bogu-
staw kanonk gnieinier’]skim. Nietrudno zauwazyé¢, ze niemalze wszyscy wymienieni (za
wyjatkiem nie zidentyfikowanego Aleksandra) to ludzie bezpos$rednio zwigzani z Janistawem,
Swiadkowie procesu warszawskiego. Jako najblizsi wspdtpracownicy arcybiskupa przebywali
razem z nim w Krakowie zapewne takze podczas narad i rozméw z krélem.

Znany jest ostateczny rezultat procesu warszawskiego. Wyrok, podobnie jak i w 1321
korzystny dla Polski nigdy nie zostat Wyegzekwowanyls.2 Korzyscig jaka przynidst Polsce
byto podwazenie prestizu Zakonu w oczach miedzynarodowej opinii publicznej. Drugim
pozytywnym elementem bylo zjednoczenie wokdt programu zmierzajgcego do odzyskania
utraconych ziem wszystkich warstw spoteczeistwa polskiego. Szczegélnie rzuca sie w oczy
liczny udziat duchowienstwa, poczawszy od najwyzszych dostojnikéw koscielnych az po
plebanéw i przedstawicieli zakondw takich jak: cysterséw z tekna i Ladu, franciszkanow z
Pyzdr, benedyktéw z Mogilna, dominikanéw z Sieradza  3Fakt ten, moim zdaniem, fgczy¢
nalezy z wielkim zaangazowaniem sie w procesie arcybiskupa Janistawa. Dowodzi to takze

autorytetu jakim cieszyt sie on wéréd duchowienstwa polskiego. Podobnie jak w pierwszym
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procesie gtdwng role w Warszawie odegrato duchowienstwo gnieznienskie najblizej zwigzane
z Janistawem.

Po zakoniczeniu procesu strona krzyzacka rozpoczeta ozywiong dziatalno$¢ na terenie
kurii zmierzajacg do obalenia wyroku. Interwencje podjeta takze strona polska wysytajgc do
Awinionu biskupa krakowskiego Jana Grotowica i Niemierze, walczacych o potwierdzenie

wyroku 134.
Papiez zajat jednak stanowisko wyczekujgce, a 22 czerwca 1341 roku wydat reskrypt

polecajacy biskupom krakowskiemu Janowi Grotowicowi, misnienskiemu Wittichowi I1 i
chetminskiemu Ottonowi doprowadzenie do zgody pomiedzy krélem polskim a Zakonem
Krzyzackim. W mysl zalecen kurii Zakon miat zwréci¢ Polsce Kujawy iziemie dobrzynskg13

Nie ma niestety wyraznych danych zrodtowych dotyczacych sporu pomiedzy arcybisku-
pem Janistawem a Zakonem. Losy tego wyroku byty podobne jak z procesu krélewskiego.
Spotkanie -jedno z ostatnich - pomiedzy krélem Kazimierzem Wielkim a Janistawem miato
miejsce w marcu 1340 roku w Poznaniu . Brat w nim takze udziat biskup poznanski Jan.
Okres, w ktdrym do niego doszto pozwala przypuszczaé, ze poswiecone ono byto mozliwosci
wprowadzenia w zycie postanowief procesu warszawskiego. Wtedy takze opracowano i
wydano ustawe o zbiegach z Wielkopolski, ktérzy znalezli sie poza granicami panfstwa.
Przypuszczam, ze to Janistaw naktonit krola do udzielenia im amnestii, chcac w ten sposéb
uspokoi¢ opozycje w Wielkopolsce i sktoni¢ moznowtadztwo tej dzielnicy do pokojowej
wspOtpracy z monarcha.

Byt to schytek zycia Janistawa. Ostatnie zrédta wymieniaja go w roku 1341. Nie
doczekat egzekucji wyroku, ktory zreszta nigdy egzekwowany nic zostat. Miat jedynie
satysfakcje, ze jeszcze raz przyczynit sie do porazki Krzyzakéw, wprawdzie wylgcznie w
sensie prawnym, ale prowadzacym do zachwiania autorytetu moralnego Zakonu postawione-
go przed sadem jako oczywistego agresora.

Ostatnig za zycia Janistawa préba nawigzania rozméw z Zakonem bylo spotkanie w
pazdzierniku 1341 roku w Toruniu. Wzieli w nim udziat margrabia Moraw, p6zZniejszy cesarz
Karol 1V, przedstawiciele krola Wegier Karola Roberta i kréla polskiego z arcybiskupem
gnieznienskim Janistawem137. Z powodu $mierci wielkiego mistrza Dietricha von Altenburg,
ktory zmart 6 pazdziernika 1341 roku zostaty one zerwane138

Sumujac nalezy stwierdzi¢, ze arcybiskup Janistaw byt kontynuatorem linii politycznej
swego wielkiego poprzednika Jakuba Swinki. Wielka wage jaka przywiazywat do stosunkéw

z Zakonem wyttumaczy¢ mozna faktem potozenia czesci débr arcybiskupstwa w granicach
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panstwa krzyzackiego. Bytoby znacznym uproszczeniem twierdzenie, ze byt to najwazniejszy
czynnik rzutujacy najego postawe polityczna.

W dziatalnosci politycznej przyswiecaty mu dwa cele: utworzenie zjednoczonego pan-
stwa polskiego pod bertem krélewskim Wiadystawa tokietka i odzyskanie ziem, ktére Polska
utracita. Do realizacji pierwszego z celéw walnie sie przyczynit, koronowat kréla Polski
odbudowujac i wspottworzac liczace siew Europie Srodkowej panstwo. Nie udato sie niestety

odebra¢ Pomorza Gdanskiego i innych ziem zagarnietych przez Krzyzakéw.

Byt bliskim doradcg Wtadystawa tokietka i wspotpracownikiem Kazimierza Wielkie-
go. Wywart olbrzymi wptyw na Kierunki i charakter polityki polskiej doby zjednoczeniowej i

walki o granice odbudowanego panstwa.
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ma na to jednak bezposrednich dowodéw zrédtowych. Zdaniem M. Grzegorza porozumienie takie mogto by¢
zawarte pomiedzy 1334 a 1336 r., M. Grzegorz, Struktura, s. 134

P. Kriedte, op.cit., s. 185

Pr.U. Il, 730; E. Dtugopolski; Wtadystaw tokietek, s. 290. Trudno zgodzi¢ siez E. Dtugopolskim, ze wystapienie
papieskie byto niepotrzebne - kazda grozba rzucenia klatwy i interdyktu na Krzyzakéw miata sens polityczny.
Tamze, s. 293

Zdaniem P. Kiedtego skarga Macieja w Awinionie obrécita sie¢ przeciw duchowienstwu polskiemu, por. P.
Kriedte, op.cit. s. 185

Tamze, s. 188

Pr.u. I1, 843

Rocznik Traski, MPH, 1l. 858; Janko z Czarnkowa w swej kronice jako gtdwnych doradcéw Kazimierza
Wielkiego w poczatkach panowania wymienia Spytka z Melszyna i kanclerza krakowskiego Zbigniewa ze
Szczyrzyca.

E. Dtugopolski: Wiadystaw Lokietek, s. 300-301, przewage dygnitarzy matopolskich autor ttumaczy tym, ze na
wiecu dokonano potwierdzenia przywilejow klasztoru miechowskiego znajdujacego sie a Matopolsce.

J. Pakulski: Sity, s. 118

KDKK nr 152, w Krakowie przebywat réwniez biskup wroctawski Nanker.

J. Diugopolski: Wiadystaw Lokietek, s. 326; J. Wyrozumski: Kazimierz Wielki, s. 34

Z. Kaczmarczyk: Polska czaséw Kazimierza Wielkiego. Krakéw 19864 s. 19

Pr.U. Il, 841.842

Pr.U. I1l. 11-24
Pr.U. 11, 18
Pr.U. 111. 88

KDW II. 1139,1159, 1163 z tym, ze date dzienng mozna przesuna¢ na 17.VI. lub26.V111.1336 r.
KDW Il. 1142

J. Pakulski: Sity, s. 125 4
Tamze, s. 127; tamze cata wczesdniejsza literatura.

W. Ketrzynski: O elementach chronologicznych dokumentéw Kazimierza Wielkiego, Rozprawy AU, Wydz.
hist.-filozof., T. 56, 1914 s. 90-102, uwaza, ze dokument wystawiony byt w latach 1338-1341.

Pr.U. 11l. 94

KDW VI, 118, 119

KDW VI, 118

H. Paszkiewicz: Ze studiéw nad polityka krzyzacka Kazimierza Wielkiego. Cz. I. 1333-1338, Przeglad Hist.. T.
XXV, 1925. s. 211

Pr.U.. I, 96, 97, Lites. I. 45-58; Swiadkami ze strony polskiej bytarcybiskup Janistaw, biskup kujawski Maciej
i urzednicy; H. Paszkiewicz: Ze studiéw nad polityka, s. 218

Pr.U., Il1, 96, 97

P. Kriedte, op.cit., s. 192

S. Nowogrodzki: Pomorze zachodnie a Polska w latach 1323-1370, miedzy Luksemburgami, Wittlelsbachami
a Polska. Rocznik Gdanski IX-X, 1937 s. 20

Tamze. s. 21

Pr.U. I1l, 158

Pr.U. 157

U. Culm, 258, 259
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Pr.U. 111,143

Pr.U. 111,205

Pr.U. 111,274

Pr.U. 111,276

Pr.U. 11, 205; por. H. Chlopocka: Procesy Polski, s. 126; J. Pakulski: Sity, s. 136

KDW 11, 1188

Lilers, I;92

H. Chtopocka: Procesy, s. 138-141; J. Pakulski:Sity, s. 137 Zeznaniami $wiadkéw zajmuje sie takze J. Ziekursch:
Der Process zwischen Konig Kasimir von Polen und dem Deutschen Orden im Jahre 1339. Historische Studien
z. 250 Berlin 1934

Utes, I, s. 366-369

H. Chitopocka: Procesy, s. 144-147

B. Nowicka: Rola polityczna arcybiskupéw gnieznienskich za Kazimierza Wielkiego i ich stosunek do kréla.
Ateneum Kaptanskie r. 17 T. XXVIII, 1931 s. 343 poréwnuje procentowy udziat duchowienstwa réznych
diecezji: gnieznienskiej 15,8%, poznarskiej 5,5%, krakowskiej, kujawskiej i ptockiej mniej niz 21%.

Lites, 1,105; B. Nowicka: Rola polityczna, s. 343

J. Pakulski: Sity, s. 138

KDW VI, 125

Tamze w przypisie do dokumentu 125s. 139-140; Wydawca zaznacza ze osoba Klemensa kustosza krakowskiego
niejest catkowicie pewna, gdyz funkcje te petnit w tym okresie Jakub, nie wyki uczajednak prawdopodobienstwa
istnienia takiej postaci.

KDW II, 1193, 28.X.1339 roku w Krakowie Galhardde Carceres io PiotrGervasiizwrdcili  sie do opatéw i
prepozytéw klasztoréw polskich o egzekucje wyroku wydanego wprocesiearcybiskupaJanistawa ibiskupa
Jana w Krzyzakami.

H. Chtopocka: Procesy, s. 138-142; J. Pakulski: Sity, s. 139-140

H. Chtopocka: Procesy, s. 152

Pr.U. I, 377; H. Chtopocka: Procesy, s. 154

KDW II, 1196

H. Voigt: Geschichte Preussens. T. IV Kénigsberg 1830 s. 583-584

H. Chtopocka: Procesy, s. 155



