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0 gwaryzmach w powiesci
Bolestowa Eckerta Saga kociewska

Kociewie — jeden z pdzniej wyodrebnionych regionéw Pomorza Gdan-
skiego — pod wieloma wzgledami pozostawalo w cieniu wczesniej okreslo-
nych i bardziej osobliwych Kaszub, od ktérych rozni si¢ gléwnie dialektem.
Na poczatku XX w. wyr6zniono trzy gtowne gwary kociewskie!, wyzna-
czajace granice regionu (Nitsch 1955). Historia i kultura Kociewia w ciagu
XX w. doczekaty sie licznych opracowan?. Przy okazji badan kaszubszczyzny
przedstawiano tez gwary kociewskie (por. Atlas 1964-1978). Liczacym si¢
dzietem stato si¢ opracowanie Stownictwa kociewskiego na tle kultury ludowej
Bernarda Sychty (Sychta 1980: 1985).

Na poczatku lat osiemdziesiatych regionalistow pomorskich bardzo ucie-
szyta liczaca okoto 300 stron Saga kociewska Bolestawa Eckerta. Na tle
bogatej literatury kaszubskiej juz tytulem zwraca uwage na sasiedni region,
ktorego jezyk byt tematem konferencji naukowej zorganizowanej w Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Bydgoszczy?, gdzie jednym z tematéw badawczych
jest kociewszczyzna.

Autor sagi, B. Eckert, od 1943 r. mieszkat w Bydgoszczy, w dalszym cig-
gu interesujac si¢ kulturg ,rodzinnych stron”. Podczas wywiadu przeprowa-
dzonego w 1993 r. przez moja magistrantke E. Zieliriska powiedziat:

! Nie liczac tzw. poddialektu wysiriko-kiszewskiego.

2 Por. Milewski 1980 oraz publikacje po I i Il Kongresie Kociewskim, m.in. Landowski 2002.

3 Ukazata si¢ w Gdarisku w 1983 r. staraniem Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego.

* W 2000 r. uczelnia otrzymata status akademii i zmienita nazwe na Akademie Bydgoska im.
Kazimierza Wielkiego.

3 W swoich badaniach zajmuje si¢ réznymi aspektami dialektu kociewskiego. Pod moim kie-
runkiem studentka z poludniowego Kociewia, Ewa Zielinska, napisala prace magisterska
Gwara kociewska w powiesci B. Eckerta pt. ,Saga kociewska” , Bydgoszcz 1993 .
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,Z poczatku miato powsta¢ co$ banalnego. Mialem uratowa¢ cos z gwary i po-
laczy¢ z jezykiem literackim. Od dwunastego roku zycia zaczatem pisac pa-
mietniki (27 zeszycikéw). Opiekowala si¢ mna najstarsza siostra Leokadia,

ktora znakomicie wiadata gwara™®.

Na podstawie wspomnianych pamietnikow Eckert postanowit napisa¢ dtu-
zsze opowiadanie o zyciu i pracy ludzi mieszkajacych w okolicy Komorska pt.
Nad brzegami Mgtawy’. Gdy po latach przedstawit w jednym z gdanskich
wydawnictw 300-stronicowy maszynopis, powiedziano, ze napisat sage, i po-
wies¢ ukazata sie pod takim tytutem. Utwor czekat na publikacje od 1966 r.,
gdy otrzymat druga nagrode w konkursie folklorystycznym zorganizowanym
przez Muzeum Etnograficzne w Toruniu. Rekopis opowiesci o polskiej rodzi-
nie Antosi i Detalka Czubkow z Wielkiego Komorska, ich krewnych i sasia-
dow w latach 1888-1918, powstat juz w 1961 r. W powiesci fikcja literacka
naturalnie przeplata si¢ z watkami autobiograficznymi.

Tytut pierwszego rozdziatu Na linii Bydgoszcz — Gdarisk wprowadza
w realia geograficzne Pomorza. W fabule powiesci wszystkie miejscowosci
maja autentyczne, zgodne z mapa nazwy. Tablica z napisem Bromberg zegna
pasazerow pociagu, ktorzy wysiadaja na dworcu w Warlubiu (Warluben), by
bryczka uda¢ sie¢ do Komorska, gdzie Detal Czubek sia zeni... Porzekadto
tutejszych: Do Komdrska droga wonska... znalazto si¢ w tytule drugiego
rozdziatu.

Juz rozmowa na dworcu: Przyjechates pé mnie moj chtopcze? | Jo, wujek. /
Ach, po co to. | N6, kej tak, to pojadzim | Tan kawatek bym przyszed psiechty /
Take btocisko | Detal kazat... (Eckert 1983: 11) wskazuje na fonetyczne i sty-
listyczne cechy gwary kociewskiej. Gwara obecna jest w wigkszosci dialogow
tutejszych, ktorzy staraja si¢ prowadzi¢ normalne zycie pod pruskim zaborem.
W duzym stopniu przyzwyczaili si¢ do takiego stanu rzeczy, cho¢ nie stracili
tlumionej nadziei na powrot Polski®. W codziennych kontaktach nieznajomos¢
jezyka niemieckiego stwarzata sytuacje konfliktowe, ktore bohaterowie ksiaz-
ki starali si¢ obroci¢ w zart. Dydaktyczng wymowg ma m. in. fragment przed-
stawiajacy rozmowe z urzednikiem w sztandesamcie:

6 Sama tez wielokrotnie kontaktowatam si¢ z tworca Sagi. Zorganizowatam tez spotkanie z nau-
czycielami i uczniami Szkoty Podstawowej w Komorsku. Spotkanie bylo swoistym spraw-
dzianem wiarygodnosci przedstawionego w utworze §wiata,

7 Brat tez pod uwagg tytut Swit nad Mqtawa.

8 Por. rozdziat Polskos¢ jano polskos¢ (Eckert 1983: 89-98). Miejscowy organista czgsto pow-
tarza: polskosé jano, polskosé; narrator mowi o nim, ze jest wielce zastuzony dla rozwoju
piesni polskiej w Komérsku.
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A widzielista — mowit Detal - jak kranciét t6 gambo? Jak mnie pytat ,,name”,
a ja mu na to: Czubek, to jeszcze dobrze, ale jak mnie pytat: ,,Vorname”, a ja
mu na to: Tadeusz, to skrzwiét gamba, jakby jad kwasne jabko. Pra razy ma-
czat psioro do ty tynty, bo pewnie nie wiedzial, jak to napisac. A jak mu
powiedzatém nazwisko matki z panny, wiérciét sie na zeslu, jakby siedziat na
Jjigtach: Rosciszewska. Musiatom mu podawaé literka po literce... (Eckert
1983: 30-31).

Na styku odmiennych systeméw jezykowych powstawata niecheé, nie-
kiedy wrogos$¢ do zaborcy.

Komérszczaki, jak méwi o nich narrator, przejmuja jednak niepostrzezenie
rozne germanizmy, np.: bruderszaft (rozpowszechniona i tu ogdlna forma
przejscia na ty), durch (... musiatom durch liczy¢), fertych (... kucharka na nas
kiwa, ze ma fertych...), einfach (Parasén einfach zgubiony). Znamienne jest tu
zdanie Klejnowej: Grudzidndz je tadne mniasto, gélégenheit — mysla sobie
(Eckert 1983: 159).

Niektore formy Kociewiacy oswoili, dodajac rodzime formanty, np.: pu-
peczka (< die Puppe), szlajfka (< die Schleife), fajrowanie (« feiern — §wig-
towac), kuszki (<~ der Kuchen).

W przytoczonych dotychczas przyktadach z gwary kociewskiej obecnej
w dialogach i dtuzszych wypowiedziach bohaterow widoczne sg charaktery-
styczne cechy fonetyczne.

W zakresie wokalizmu:
brak tzw. [a] $ciesnionego, np.: stojat, dobra, nasza; jedynie przed spoigtoska-
mi nosowymi jest przejscie [aN]>[6N], np.: wysiadém, wstonie, nom;
kontynuant [€]>[y] // [i], [€], np.: chléb, Nowégo, naszégo;

[eN]>[aN], np.: dzian, zanié, potam®,
[0] w naglosie przeszio w [fo] (prelabializacja), np.: fokaneczko, tosiem, tostac,
[oN]>[uN], np. fon ‘on’.

W tekscie powiesci z powodu zastosowania pétliterackiej pisowni w za-
pisie gwary niewidoczna jest podwyzszona wymowa samogtoski [y], co jest
charakterystyczne do dzisiaj nie tylko dla Kociewia, lecz i dla gwar Polski pot-
nocnej.

Samogtoski nosowe w czgsci Kociewia bywaja pozbawione rezonansu no-
sowego, jednak w powiesci nie znajdujemy zapisu typu: gas // ges, jedynie
w wyrazach szczescie, szczesliwosc;

[e+T]>[anT), np.: gamba, Swanty, pamiantaj;

9 Szeroka wymowa samogloski [e] obecnie wycofala si¢, mozna powiedzie¢, ze byfa charakte-
rystyczna dla gwary starokociewskiej.
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samogloska [e] w wyglosie realizowana jest szeroko i bez nosowosci, np.:
wyjada, banda, para ‘par¢’, o ranka ‘o rekg’, w glowa ‘w glowe’;
samogtoska [a] w wygtlosie zweza sig, np.: z trombo ‘z traba’, ciongno, ido.

Oprocz wspomnianej juz samogtoski [0] w nagtosie, rowniez przed innymi
samogloskami wystepuje czesto spolgtoska protetyczna, np.: Jagata ‘Agata’,
jich ‘ich’, fu ‘u’, co znalazto si¢ W tekscie powiesci.

Konsonantyzm w gwarze kociewskiej:
twarda wymowa spotgtosek tylnojezykowych w potaczeniach [ke], [gel, [k’i],
[g’i], np.: take, ketka ‘tancuszek’, ubogej;
w gwarze wystepuja trzy szeregi spotgtosek, tj. s], (8], [sz], np.: §lépsie, saska
porcélana, széroko;
wyrozniajaca cecha Kociewia srodkowego (w duzym stopniu tez pétnocnego)
jest asynchroniczna wymowa spotgtosek wargowych zmigkczonych [p’], [f'],
[w’)>[ps], [£5], [wS], np.: psianknie, slépsie, psiasek, potrfsita, wysztafsiérowny,
kwsiatkam, chwsitka, natomiast [m’]>[mn’], np.: mniamnieckiégo, mniéty,
samni,
grupa [$w’]>[$w], np.: §wat, Swadek, swanty.

Dialektyzacja tekstu powiesci dotyczy réwniez fleksji:
w dopeiniaczu 1. mnogiej rzeczownikéw wszystkich rodzajow czesto wyste-
puje koricowka -6w, np. lampéw (Michas, a masz dosé pytrycy do lampow),
brak koricowek meskoosobowych w odniesieniu do rzeczownikow, np. chtopy;
w wolaczu r. . korficowka -0 zamiast -u, np. Antosio (Moja kochana Antosio);
w wyniku utraty rezonansu nosowego biernik 1. poj. rzeczownikow r. . rowny
jest mianownikowi, np.: widza ta Antosia, daj cata tutka, na suma,
w uzyciu liczebnikow brak rozdziatu miedzy formami dwa // dwie, np. dwa
kury, krowy,
liczebnik cztery najczesciej wymawiany jest jako sztéry (z rozpodobnieniem
grupy [czt]).

W tekscie powiesci znajdujemy charakterystyczne dla dialektu kociew-
skiego formy koniugacyjne czasownikow:
w rozkasniku w 1. osobie 1. mn. wystepuje koricowka -ma, np.: chodima,
robma;
w trybie orzekajacym -im, np.: widzim, chodzim;
w 2. osobie l. mn. -ta (w obu trybach): robita, idzieta, nie beczta, przestanta,
w 3. osobie 1. mn. w czasie przesztym wystepuje W opisywanej czesci Ko-
ciewia charakterystyczna koricowka -eli dla wszystkich typow koniugacyjnych,
np.: breli, jecheli.

Stowotworstwo gwarowe uwidocznito si¢ W zdrobnieniach imion: Leo-
kadia>Leosia, Lesia, Lotka, Loczka, Leoka, Loczuchna, Lokada. Okreslenia
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kobiet zameznych tworzy si¢ przyrostkiem -owa, np.: Czubkowa, Ktosowa, na-
tomiast formy okreslajace corki, synow to na przyktad Brénka Wisniewskich,
Antosia Ktoséw, Lota Pawliszow, Werénka Redmanéw Bernard Nowickich.

Trzeba jeszcze dodaé, ze w Sadze kociewskiej w niewielkim stopniu uwi-
docznily sie charakterystyczne cechy skiadni gwarowej. Nieliczne duzsze
wypowiedzi sa dopiero przedmiotem analiz!?.

Natomiast bogate jest stownictwo gwarowe. B. Eckert najczesciej nie wy-
jasnia znaczenia lekseméw nienalezacych do zasobéw polszczyzny ogolnej.
Leksemy te znajda sie zapewne wraz z kontekstami w nowym stowniku ko-
ciewskim!!, Oto kilkanascie wybranych przyktadow:
deczka *nakrycie, serwetka’: Mebelki potustawiane, deczki poktadzione (Eckert
1983: 142),
dosprawdy ‘naprawde’ : dosprawdy, co za mniéty bachorek (Eckert 1983: 30),
dzieciszko ‘dziecko’: Co majé dzieciszczka robic, nié (Eckert 1983: 29),
dytko ‘straszydto’: Z trémby nic nie wyskoczy, ani dytko na stomianych no-
gach, ani zaba (Eckert 1983: 83),

[6ntrus ‘nicpon: Same dziady i lontrusy (Eckert 1983: 124),

mankolije ‘tesknoty’: Mém durch melankolije (Eckert 1983: 65),

maszki ‘przebieraricy weselni’: maszki przysli (Eckert 1983: 49),

naraji¢ ‘zeswataé’: Matka narajita... (Eckert 1983: 26),

podotek ‘spodnica’: Brénka pozostanie przy tym czerwonym podotku (Eckert
1983: 48),

powalaé ‘pobrudzi¢’: jeszcze to wom powalomy (Eckert 1983: 28),

ronkel ‘burak pastewny’: Ciekawa téz jezdem moji ronkli (Eckert 1983: 117).

W podsumowaniu warto podkresli¢, ze dialektyzacja w Sadze kociewskiej
byla zastosowana przez B. Eckerta bardzo $wiadomie, z duzg troska o koloryt
lokalny, ktérego waznym sktadnikiem jest gwara. Gware Srodkowokociewska
autor dobrze znat i postarat si¢ dobra¢ najbardziej charakterystyczne formy.
Z jednej z naszych rozmow zanotowatam:

Tak mowilismy jak nam dziady urosty tzn. bez szkoly, bez wyktadow, wiado-
mo, wowczas — pod zaborem pruskim — funkcjonowat jezyk niemiecki,

a w domu postugiwano si¢ gwara.
W rozwijajacej sie od kilku lat edukacji regionalnej na r6znych poziomach
szkolnictwa podkresla si¢ wiasciwy stosunek do gwar, ktore s3 traktowane

10 Sktadnia zdania pojedynczego jest tematem rozprawy doktorskiej na UJ, a zdania zlozonego

w AB.
I1' W 2004 r. zamierzam oddaé do druku znacznie poszerzong jego wersje.
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jako odmiany jezyka. Na Kociewiu powies¢ B. Eckerta jest cennym przy-
ktadem utrwalonego szacunku do mowy ojcow.
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Zusammenfassung

In der vorgelegten Verdffentlichung wurde die wesentliche Bedeutung der Kocie-
wie-Dialektsprache im Roman von B. Eckert vorgestellt. Er beschrieb die alltdgliche
Lebensart pommerscher Dorfbewohner in den Jahren 1888-1918. Einfiihrung der
Kociewie-Mundart in simtlichen Dialogen verstirkt denRealismus dieses Werkes. In
Aussagen einzelner Personen kommen alle phonetische Eigenschaften, sowie auch die
Wortflektion des regionalen Mundwortschatzes vor. Der Schriftsteller stammt aus der
Gegend Pommern in welcher sich der Roman abspielt.
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