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Dzieje Rusi — Rosji — Zwiazku
Radzieckiego w konteksScie stosunkow
spolecznych wynikajacych z podziaiu
pracy. Przeglad wspolczesnych rosyjskich
podrecznikow do histori

Powszechnie przyjelo sie omawianie dziejow ktorego$ z panstw poprzez opis
rywalizacji 1 konfliktow o ster wladzy w tym kraju oraz wojen z panstwami
sasiadujacymi z nim. W tym wszystkim z reguly pomija sie spoleczenstwo
mieszkajace na danym terenie. Przeciez panstwo to nie tylko terytorium z wyty-
czonymi granicami oraz wiadza i armia. Panstwo to tez nardd — spolteczno$¢
je zamieszkujaca. Dlatego tez, opisujac dzieje polskiego sgsiada na wschodzie
(od Rusi, poprzez Rosje, Zwigzek Radziecki do wspoliczesnej Rosji), w artyku-
le ombwiono spoleczenstwo oraz stosunki panujgce w panstwie, wynikajace
z podziatu pracy. Przeanalizowano ewolucje stosunkow spolecznych oraz udziatu
wspolnot w funkcjonowaniu panstwa na przestrzeni wiekow.

Poniewaz pierwsza ksigzka historyczng dla mtodego pokolenia jest podrecz-
nik szkolny do historii, wiec to jemu przyjrzeliSmy sie w kontekscie powyz-
szego problemu. Przesledzimy ewolucje stosunkow spotecznych w oparciu
o0 podzial pracy. Dopiero na tym tle przyjrzymy sie zmianom ustrojowym jed-
nego z panstw europejskich. W tym celu analizie zostato poddanych dziewie¢
wspotczesnych podrecznikow do nauczania historii. Wszystkie te podreczniki
ukazaly sie nakladem jednego wydawnictwa (Russkoje slovo) i wspolczesnie sg
chetnie wykorzystywane przez nauczycieli na lekcjach historii.
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Wstep

Poznajac dzieje ludzko$ci, uczniowie czytajacy podreczniki szkolne
do historii najczeSciej mieli do czynienia z opisem rywalizacji, konflik-
tow 1 wojen. Dzieje wlasnego kraju jawily im sie jako pasmo sukcesow,
porazek lub wygranych czy przegranych bitew. Byt to niepokojacy obraz
edukacji mlodego pokolenia nie tylko w Polsce, ale 1 w wielu krajach
w Europie 1 na $wiecie. W tym wszystkim zapominano o pojedynczym
czlowieku, a takze o jego warunkach zyciowych, na ktore skiadaja sie tru-
dy dnia codziennego, radoSci 1 smutki. Ostatnimi czasy w procesie eduka-
cji historycznej daje sie zauwazyc¢ odejScie od takiego martyrologicznego
naswietlania dziejow ludzkosSci. Ministerstwa oswiaty w wielu krajach
europejskich podjely proby narzucenia autorom podrecznikow szkolnych
zasady, 1z na kartach ich ksigzek konflikty 1 wojny majg zajmowac tylko
trzecia ich czeS¢. W odroznieniu od podrecznikow, obowigzujacych jesz-
cze nie tak dawno, najnowsze szkolne ksigzki do historii, zgodnie z nowy-
mi podstawami programowymi, w wiekszym stopniu zawieraja informacje
na temat zycia codziennego spoleczenstw roznych cywilizacji. W ramach
realizacji tego watku tematycznego coraz czesSciej pojawia sie problem
czlowieka 1jego stosunku do pracy.

Praca w zyciu pojedynczego czlowieka, jak 1 catego spoleczenstwa od
zarania dziejow odgrywata jedng z fundamentalnych rol. To poprzez podej-
mowanie zamierzonych dzialan cztowiek wytwarzat dobra stuzace jemu
oraz jego wspottowarzyszom. Podstawowym celem pracy byto zapewnie-
nie sobie bytu oraz bezpieczenstwa. Poczatkowo ludzie razem poszuki-
wali pozywienia, budowali domostwa, a takze wytwarzali pierwsze narze-
dzia. Z czasem doszlo do podzialu obowigzkow, a to juz dafo poczatek
zroznicowaniu majgtkowemu spoleczenstwa. CzeS¢ osob nadal zajmowata
sie wytwarzaniem dobr materialnych, ale obok nich pojawili sie i tacy,
ktorzy zajeli sie tylko poSrednictwem w wymianie towarow. To zapoczat-
kowalo nowa dziedzine gospodarki — handel. Oszczedno§¢ czasu oraz
nabywanie nowych umiejetnosci sprawily, ze towarem wymiennym staly
sie rowniez ustugi Swiadczone w zamian za oplate (umowne Srodki plat-
nicze) lub towar. Podzial pracy doprowadzit do uksztaltowania sie sto-
sunkow miedzyludzkich polegajacych na tym, ze jedni posiadali majatek
(materialy, narzedzia itp.), a drudzy, aby przezyc¢, najmowali sie do pracy
u tych pierwszych. Tym samym zaistniala wspolzalezno$¢ oraz podzial
spoleczny.
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Podzial pracy i wynikajace z tego konsekwencje spoleczne oraz
polityczne dla kraju

Biorac pod uwage powyzsze spostrzezenia, w dalszej czeSci niniejsze-
go artykulu zostanie dokonany przeglad dziejow panstwa, ale nie w kon-
teksScie polityki 1 wojen, a w ujeciu gospodarczym 1 wynikajacych z tego
zaleznoSci spolecznych. Przesledzimy ewolucje stosunkow spolecznych
w oparciu o podzial pracy. Dopiero na tym tle przyjrzymy sie zmianom
ustrojowym jednego z panstw europejskich. Jako przedmiot badan wybra-
no Rosje. W tym celu analizie zostalo poddanych dziewie¢ wspotczesnych
podrecznikéw do nauczania ,,Historii Rosji”. Ksigzki te ukazaty sie nakta-
dem jednego wydawnictwa (Russkoje slovo) 1 wspolczeSnie sg chetnie
wykorzystywane przez nauczycieli na lekcjach historii.

Przystepujac do wyjasnienia procesu rozwoju cywilizacji, autorzy jed-
nego z rosyjskich podrecznikéw do historii dokonali przegladu zapatry-
wan na to, co byto sitg napedowa §wiatowego rozwoju. Punktem wyjScia
rozwazan Nikity Vadimovica Zagladina 1 Nodaria Aleksandrovica Simo-
ni1 byta analiza pogladow francuskiego filozofa Jeana Antoine Nicolasa
de Condorcet oraz amerykanskiego etnografa Levisa Morgana, ktorzy
podzielili historie na epoke dziko$ci (zbieractwa, polowania), barbarzyn-
stwa (dominacja rolnictwa 1 hodowli bydia) oraz cywilizacji (postugiwanie
sie alfabetem)!. U podstaw tego podziatu lezaly zmiany narzedzi pracy.
Zagladin 1 Simonia przypomnieli, ze o poczatkowych etapach funkcjo-
nowania ludzkoSci mowi sie jako o epokach: kamienia, brazu 1 zelaza.
Zwolennicy teorii Swiatowego rozwoju cywilizacyjnego wyrozniajg trzy
podstawowe stadia: pierwsze — zaczynajace sie w VIII tysigcleciu p.n.e.
— zwiazane z przejSciem od zhieractwa i polowania do uprawy roli, hodow-
li 1 produkcji chatupniczej, drugie — zaczynajace sie w potowie XVII w.,
charakteryzujace sie uruchomieniem produkcji manufakturowej zwia-
zanej z podzialem pracy oraz wdrazaniem maszyn 1 tym samym przej-
Sciem do industrialnego stadium rozwoju, trzecie — zapoczatkowane
w 2. pol. XX w., zwigzane z powstaniem nowego typu spoleczenstwa,
tzw. spoteczenstwa informacyjnego (wraz z wykorzystaniem komputerow
zmienil sie charakter pracy intelektualnej oraz produkcji przemystowe;).

Te periodyzacje Zagladin 1 Simonia zestawili z teorig marksistow-
ska, mowiaca o podziale historii ludzkosci na pie¢ formacji spotecznych

IN.V. Zagladin, N.A. Simonid, Istorid Rossii i mira s drevniejsih vremén do konca XIX veka.
Ucebnik dla 10 klassa (wyd. 11), Russkoe slovo, Moskva 2011, s. 23.
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(wspolnota pierwotna, niewolnictwo, feudalizm, kapitalizm, komunizm).
Granic miedzy tymi epokami, w mys$]l marksistowskiej koncepcji dzie-
jOW, upatrywano w przefomowych wydarzeniach historycznych, majacych
ogromny wplyw na zycie narodow. Na koniec autorzy analizowanego
przez nas podrecznika odwolali sie do pogladow amerykanskich eko-
nomistow, politologdow 1 socjologow (Johna Kennetha Galbraitha, Walta
Whitmana Rostowa, Daniela Bella, Alvina Tofflera), ktorzy wskazali na
idee istnienia faz rozwoju, czyli ,,stadium Swiatowego rozwoju cywiliza-
cyjnego”. Ich zdaniem sily napedowe; historii nalezy szuka¢ w pomnoze-
niu wiedzy, pozwalajacej na doskonalenie narzedzi pracy, ktore sprzyjaty
opanowaniu nowych form dziatalnosci produkcyjnej. Postep polegat na
przejSciu od zbieractwa do uprawy ziemi 1 hodowli bydla, a nastepnie do
produkcji przemysltowej oraz spoleczenstwa rozwinietych technologii?.
To przejscie do kazdego kolejnego stadium rozwoju nie zawsze odby-
walo sie wedltug SciSle okreSlonych regul. Zalezalo ono od mozliwosci
oraz zaistnienia okres$lonych przestanek. Wptyw na to miaty uwarunko-
wania historyczno-kulturowe, polityczne, miedzynarodowe oraz tradycje
poszczegolnych cywilizacji, ktore okreSlaly pozycje jednostki w spote-
czenstwie.

Niemniej jednak coraz czeSciej zadawane jest pytanie o stuszno§¢
laczenia postepu ze wzrostem produkcji 1 konsumpcji. Faktem jest, 1z
kazdy nowy okres rozwoju historycznego wynikat ze zmian zachodzacych
w dziatalnoSci gospodarczej, w polityce, a takze w kulturze duchowe].
Autorzy analizowanego przez nas podrecznika zastanawiajg sie, czy nie
nadszed! juz czas na przewartoSciowanie myslenia, gdyz gtownym kryte-
rium postepu okazuje sie wlasnie rozwoj duchowy cziowieka. Podkreslili
oni, iz przejScie do nowej epoki nie jest pojedynczym aktem, ale proce-
sem, rozciagnietym w czasie 1 przestrzeni: ,,procesy te nie zachodza jed-
nocze$nie we wszystkich rejonach Swiata. Wiasnie tak doszio do powsta-
nia cywilizacji przemystowe) Czasow Nowozytnych. Wtedy jedne panstwa
juz przezywaly rewolucje przemyslowa, drugie jeszcze nie wyszly poza
ustroj stanowy 1 produkcje manufakturowa, a trzecie — w dziwny sposob
polaczyly elementy starego i nowego ustroju”. Pamietajac o tym, Zagla-
din 1 Simonia przystapili do omoéwienia dziejow Rosji 1 Swiata.

Poniewaz w niniejszym artykule interesujg nas stosunki spoteczne,
wynikajace z podzialu pracy w jednym kraju, wiec konsekwentnie przyj-

2 Ibidem, s. 20.
3 Ibidem,s. 27.
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rzymy sie tylko dziejom Rosji. Panstwu powstalemu w $redniowieczu
na wschod od rzeki Bug poczatki daly plemiona Stowian Wschodnich.
To o0 nich oraz o ich warunkach zycia 1 pracy rosyjscy uczniowie uczg sie
dwukrotnie na lekcjach historii — w klasie 6. 1 w zakresie rozszerzonym
—w klasie 10.

Podreczniki dla miodszych uczniow (klasa 6.) zawierajg szereg infor-
macji na temat gospodarki 1 podstawowych zaje¢ Stowian Wschodnich.
Ich gtownym zajeciem bylo rolnictwo, w tym uprawa pszenicy, rzadziej
zyta, jeczmienia, prosa czy gryki. Uczniowie, czytajac podreczniki do
historii, zapoznaja sie z technikg wypalania trawy, spulchniania ziemi,
zasiewl 1 zbioru plonow, a takze pozyskiwania ziemi kosztem karczowa-
nia lasow. Zarowno w podreczniku Evgenija Vladimirovica Pcelova, jak
1 autorow — Sergeja Vaceslavica Perevezenceva i Tat’any Vladimirovny
Perevezencevej do tekstu dofgczono te sama ilustracje przedstawiaja-
cg prace w polu (reprodukcja obrazu Sergeja Vasil'evica Ivanova ,,Zycie
Stowian Wschodnich”) oraz rysunki radla 1 dwuzebnej sochy. Dodatkowo
w podreczniku Perevezencevych, obok informacji o tym, ze wielu Stowian
bylo sprawnymi rzemieSlnikami, znajduja sie rysunki garncarza 1 kowala
przy pracy. Poniewaz Stowianie zyli na terenach leSnych, wiec nauczyli
sie karczowania i obrobki drewna. Ponadto miedzy poszczegolnymi ple-
mionami rozwinal sie handel. Najdogodniejsza droga handlowa byly rzeki
(latem splawiano sie t6dkami, a zimg, po zamarznietym lodzie, saniami)®.
Powyzsze informacje Pcelov uzupetnit o polowanie i rybolowstwo®.

Poszerzajac swojg wiedze na temat pracy Stowian Wschodnich, uczniowie
starsi (klasa 10.) dowiadujg sie o wydobywaniu rudy 1 wytapianiu zelaza.
To z zelaza Stowianie produkowali ok. 20 rodzajow narzedzi pracy 1 broni.
Nawigzujac do rozwoju handlu, Andrej Nikolaevi¢ Saharov opisat szlak ,,0d
Waregow do Grekow”®. Przy tym wyjasnil, ze tam, gdzie przebiegat szlak,
zaczely powstawac wielkie grody (na Dnieprze — Kijow, Smolensk, Lubecz,
a na brzegu Wolchowa, obok jeziora [Imien — Nowogrdd). To tym miastom
w przyszloSci przyszio odegra¢ wazng role w dziejach Rusi. Obok Dniepru
rowniez Wolga 1 Don pelnily role handlowg 1 transportowa do Morza Czar-
nego, Azowskiego czy Kaspijskiego. Piszac o rolnictwie, autor podrecznika

4 8.V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén do nacala XVI
veka. Ucebnik dla 6 klassa, Russkoe slovo, Moskva 2009, s. 20.

5E.V.Peelov, Istorid Rossii i mira s drevniejsih vremén do konca XVI veka. Ulebnik dld 6 klassa
(wyd. 9), Russkoe slovo, Moskva 2010, s. 24-25.

6 AN. Saharov, Istorid Rossii s drevniejsih vremén do konca XVII veka. Ucebnik dla 10 klassa
(wyd. 9), Russkoe slovo, Moskva 2011, s. 23.
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dla klasy 10. opisat sposob nawozenia glehy, ziemioptodu (ozimina i jare) czy
mtiocki (zasada dzialania zarna). Wraz z osiedleniem sie Stowianie zaczeli
wypasac bydlo rogate, owce, kozy, a takze zajeli sie bartnictwem’.

Zarowno w podrecznikach dla miodszych, jak 1 starszych uczniow nie ma
informacji o tym, kto pracowat na polu, w lesie czy tez wojowal. Podmiotem
narracji podrecznikowe] sa ,,Stowianie Wschodni” lub po prostu ,,Stowianie”.
Zabrakto wyja$nienia, iz pierwotnie wszystkie czynnosci byly wykonywane
wspolnie, a dopiero z czasem doszlo do stopniowego podzialu obowiazkow.
Jedynie w podreczniku Saharova czytamy:

Wraz z rozwojem gospodarczym plemion Polan 1 [Imienskich Stowian
doszlo do przelomu w strukturze spolecznej. Nastgpil rozpad wspolnoty
rodowej. Jej miejsce zajela rodzina, ktora dzieki rozwojowi gospodarki
mogta zapewni¢ sobie niezalezno$¢ — nakarmié, obuc, ubra¢, zbudowac
domostwo. Wtasnos¢ rodowa (ziemia uprawna) byla rozdzielana miedzy
poszczeg6lne rodziny. Powoli doszlo do ustanowienia prawa prywatnej wia-
snoSci. (...) Dla rodzin o wiekszej liczbie mezczyzn zaistniala mozliwo$¢
opanowania znacznych obszarow ziemi, pozyskiwania produktow, wskutek
dziafalno$ci produkcyjnej pojawialy sie nadwyzki produktow i czeS¢ z nich
zaczeto wymieniac na potrzebne przedmioty lub sprzedawac®.

Saharov pospieszyl z wyjaSnieniem, ze w takiej sytuacji rosta wiadza
1 mozliwo$ci gospodarcze plemiennych wodzow, starszyzny, a takze wojow-
nikow. Wodzowie wraz z druzynnikami dokonywali blizszych 1 dalszych
wypadow, zdobywajac tupy 1jencow, a na podbite plemiona naktadali dani-
ne, tym samym bogacili sie 1 umacniali swoja wladze. ,,W rezultacie tych
procesow pod koniec IX w. zarysowala sie wyrazna hierarchia wschodnio-
stowianskiego spoleczenstwa. Na jego szczycie znajdowat sie ksiaze, ktory
zarzadzal plemieniem albo zwigzkiem kilku plemion™. Jak zauwazyt autor
tego podrecznika, kniaziowie starali sie uczyni¢ wiadze dziedziczng, prze-
kazywana z ojca na syna. Otaczali sie druzynnikami, ktorzy zajmowali sie
wojowaniem. Ci z kolei, w przypadku udanych wypraw bogacili sie, a war-
tos¢ ich tupow przewyzszala rezultaty pracy chtopow, mysliwych 1 rze-
miesInikow. Poniewaz tupy byty niekiedy przyplacone kalectwem lub nawet
zyciem, wiec druzynnicy w tamtych czasach byli w spoteczenstwie grupg

7 Ibidem, s. 22-25.
8 Ibidem, s. 25-26.
9 Ibidem, s. 26.
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uprzywilejowang. Do wyzszych sfer nalezaly tez glowy wielkich i silnych
patriarchalnych rodow. To oni stopniowo skupiali w swoich rekach znaczne
bogactwa, a takze starali sie zostac doradcami ksiecia. To z nich wyksztatcili
sie przyszli bojarzy. Niemniej jednak nie mozna zapominac o najliczniejszej
grupie plemiennej — ludziach wolnych. Wsrod nich byli wojowie (majacy
prawo 1 obowigzek uczestniczenia w wojnach oraz posiadania pieniedzy na
zakup broni) oraz smerdowie (wolni chtopi). W rodzinach pojawili sie studzy.
Nizsza pozycje spoleczng zajmowali ludzie zalezni — stuzacy, sieroty, pachot-
kowie, ubodzy, biedacy, zebracy, a najnizsza — niewolnicy (jency wojenni),
wykonujacy prace przymusowa.

W podrecznikach dla klasy 6. problem powstania panstwa zostat ukazany
w kontekscie podziatu spotecznego, wynikajacego z pozycji we wspolnocie.
Pcelov napisat o przej$ciu od wspolnoty rodowej do panstwa, wskazujac na
role starszyzny, kniazia i druzynnikow'’. Podobnie jak Perevezencevy'l,
wyodrebnil ,wyzsza sfere rodowa” (skupiajacg w swych rekach bogactwa)
oraz kupcow (ktorzy wydzielili sie sposrod rzemieSinikow), a takze najlicz-
niejszych prostych chiopow (ros. ‘zemledelec’ = ‘rolnik’; ale nie ‘holop’
w rozumieniu ‘pacholek’, pozniejszy chlop panszczyzniany).

Podsumowanie powyzszych rozwazan znajdziemy w podreczniku Saha-
rova: ,,Gospodarczy 1 $ciSle zwigzany z nim rozwoj spoleczny Stowian
Wschodnich przyczynit sie do sformutowania przestanek do utworzenia
u nich pafistwa”2. Po tych stowach nastgpilo wyja$nienie pochodzenia
rosyjskiego terminu ‘gosudarstvo’ (panstwo), pochodzacego od stowa
‘gosudar” (‘hozain’ = ‘gospodarz’; ‘vladyka’ = ‘wiadca’, ‘pan’). Ten ter-
min pierwotnie byt zwigzany z wiadza wodza. Takim wiascicielem/panem
u Stowian Wschodnich byt plemienny ksigze. Mowigc o panstwie, nalezy
mie¢ na mySh wladze centralng, jednoczaca terytoria, na ktorych zyty
zjednoczone plemiona rodowe.

Po takim wstepie we wszystkich analizowanych przez nas podrecznikach
(zarowno do klasy 6., jak 1 10.) mamy do czynienia z legenda o kniaziu Kiju
1 zalozeniu przez niego grodu, o pojawieniu sie Waregow 1 kniazia Ruryka
na Rusi, a takze o jego potomkach — Rurykowiczach. Drevndd Rus’ (Dawna
Rus) powstaia pod koniec IX w. W kwestii sporéw toczonych przez uczonych
odnos$nie do poczatkow Rusi, Péelov (w podreczniku dla klasy 6.) wyjasnit
uczniom, iz utworzenie panstwa nie jest zalezne od pochodzenia dynastii:

W E V. Péelov, Istorid Rossii i mira..., s. 25-26.
11§ V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén. .., s. 27-28.
12 A N. Saharov, Istorid Rossii...,s. 27.
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,»Jego formowanie odbywa sie nie wedlug czyjegos$ zyczenia, a w skutek
procesu historycznego” 1 dalej dodat: ,,Staroruskie panstwo powstato na zie-
miach plemion wschodnio-stowianskich w IX w. Dwa centra, dajace poczatek
panstwu, znajdowaly sie w Kijowie — na potudniu 1 na ziemi nowogrodzkiej
—na pétnocy”13. Autorzy innego podrecznika (Perevezencevy) powyzsze
informacje uzupetnili: ,Do Stowian Wschodnich naleza Rosjanie, Ukraincy
1 Biatorusini. Te narody zyja po sasiedzku, tak, jak zyly kiedys w czasach
dawnych”14, Za to Zagladin i Simonié (w podreczniku dla klasy 10.) jeszcze
szerzej naswietlili proces rozwoju terytorialnego tego panstwa, poprzez
przylaczenie ziem naddnieprzanskich oraz wybrzeza Morza Czarnego'®.
Z kolei Saharov (podrecznik dla klasy 10.) odwotat sie do latopisu Nesto-
ra (kronikarza, mnicha z pieczerskiego monasteru) ,,Powie$ci minionych
lat”16, W tym miejscu nie zajmujemy sie sporem, toczonym miedzy czesScia
historykow rosyjskich oraz ukrainskich o role Rusi Kijowskiej w kwestii
powstania pozniejszych panstw — rosyjskiego, ukrainskiego i biaforuskiego.
Nie zajmiemy sie tez pochodzeniem nazwy ,,Rus”. Nas interesuja sprawy
gospodarcze na terenie Rusi Kijowskie] 1 wynikajace z tego stosunki 6wcze-
snego spoleczefistwa ruskiego!”.

Uczniowie klasy 6. w kazdym z podrecznikow znajda informacje, iz miesz-
kancami Dawnej Rusi byli przede wszystkim chtopi wspolnotowi, nazy-
wani ludem (‘prostolidin’ = ‘czlowiek z ludu’). Oni stanowili wspolnote,
tzw. powroznikow (ich nazwa pochodzi od staroruskiego stowa ‘wierw” =
‘sznur’; to za jego pomoca wytyczano granice miedzy ziemiami wspolnot).
Chlopi wspolnotowi razem uprawiali ziemie, za ktorg ptacili kniaziowi dani-
ne, a takze wystawiali ochotnikow na wyprawy wojenne. Wspolnotami zarza-
dzali starostowie, pochodzacy z wyboru. W X-XI w. wspolnote tworzyli juz
nie tylko czlonkowie jednego rodu, a s3siedzi, tak wiec taka wspolnote nazy-
wano sasiedzka. Niektorzy chtopi wspolnotowi byli bezposrednio zalezni od
kniazia i wykonywali dla niego rozne powinnosci, w tym i wojskowa. To ich
nazywano smerdami. Z kolei tych, ktorzy zerwali wiez ze swoja wspolnota,
nazywano odszczepieficami, czyli wypedzonymi'®,

18 EV. Péelov, Istorid Rossii i mira...,s. 32-33.

14§ V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih viemén...,s. 17.

LNV, Zagladin, N.A. Simonia, Istorid...,s. 124.

16 A N. Saharov, Istorid Rossii...,s. 20-22.

17 Odsytamy do polskiej, rosyjskiej, ukraifskiej i biaforuskiej historiografii na temat Rusi
Kijowskiej, w ktdrej czytelnik odnajdzie wyjasnienie pochodzenia narodéw i pafistw powstatych
w pdzniejszym czasie na ziemiach Stowian Wschodnich.

18 E.V. Péelov, Istorid Rossii i mira...,s. 66-67.
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O tym, ze w 2. pol. XI w. uksztaitowalo sie bojarskie posiadanie ziemi,
przeczytaja uczniowie zaro6wno z klasy 6., jak 1 10. Znacznie szczegotowie]
ta kwestia zostata rozpisana w podrecznikach dla klasy 6. To w nich jest
informacja o tym, ze poczatkowo bojarami nazywano starszyzne ksigze-
cych druzynnikow. Za stuzbe kniaz przyznawat im prawo zbierania daniny
z okre§lonych ziem. Stopniowo te ziemie stawaly sie ich wlasnoscig. W ten
sposoOb tworzyly sie ojcowizny (od stowa ‘otina’), przekazywane zazwy-
czaj w spadku. Ich wlasciciele, w celu prowadzenia majatku, tzw. ojcowizny,
wykorzystywali prace niewolnych chiopéw. Byli to zbankrutowani chtopi
(tzw. ‘zakupy’, od stowa ‘kupa’ = ‘kepa’, czyli procent), ktorzy, aby spla-
ci¢ procenty za udzielong im pozyczke, pracowali w polu albo Swiadczyli
inne ustugi. Najemnicy tracili wolno$¢ osobista, ale mogli prowadzi¢ wiasne
gospodarstwo. Za to pachotkowie 1 poddani stawali sie bezprawnymi niewol-
nikami. ‘Holopami’ (pachotkami/chiopami panszczyznianymi) stawali sie,
trafiajac do niewoli, zenigc sie z niewolnymi albo, kiedy popadajac w wielka
biede, sami siebie sprzedawalil®. Wraz z pojawieniem sie prywatnej wla-
snoSci ziemskiej na Rusi uksztattowat sie stopien zaleznoSci dotychczas
wolnych chlopow od pana feudalnego, czyli wiasciciela ziemi. To wlasnie
na kwestii ksztaitowania sie feudalnej zalezno$ci ziemskiej skupit sie autor
podrecznika dla uczniow starszych. Zostata powtorzona informacja o pozycji
bojaréw 1 druzynnikow, ale wzbogacona o wyjasnienie zasad zaleznoSci feu-
dalnej 1 powinno$ci wasala. A.N. Saharov szczegolowo opisal okolicznosci
zawigzania stosunku feudalnego 1 korzy$ci wynikajacych z tej umowy (praca
na rzecz seniora czy tez opieka i pomoc wasalowi)?,

Warstwe panujaca na Rusi tworzyli kniaziowie kijowscy, ich dzieci 1 krew-
ni. Najblizsze otoczenia kniaziow stanowili, wspomniani juz, bojarzy 1 dru-
zynnicy. Ksigzetom 1 bojarom towarzyszyli miodsi druzynnicy — giermkowie.
Druzynnicy tworzyli podstawe staroruskiego wojska. To kniaziowie, bojarzy
1 druzynnicy byli najbogatszymi wiascicielami ziemskimi. Jednak, jak pod-
kre§lali autorzy podrecznikow, wlascicielem calej ziemi byt kniaz (ksigze)
kijowski?L. Jednolite wojsko ruskie byto jednym z niezbednych elementow
funkcjonowania panistwa. To wiasnie o strukturze tego wojska moga prze-
czyta¢ w swych podrecznikach uczniowie klas starszych?2.

19 Ibidem, s. 67; S.V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén...,
s.75.

20 A N. Saharov, Istorid Rossii..., s. 6870, s. 118-120.

21§ V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén. .., s. 73-74.

22 A N. Saharov, Istorid Rossii...,s. 70-71.
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W tym miejscu wypada wspomnie¢ rowniez o pracy 1 zyciu w miastach.
E.V. Pelov w podreczniku dla klasy 6. zamieScil informacje o tym, ze
w XI-XII w. na Rusi nastapit ogromny wzrost liczebny miast (w IX-X w.
bylo ich ok. 30, w XI w. — 100, a w XII w. — 240)?3. Centrum miasta sta-
nowil tzw. ‘detinec’ (dziedziniec) oraz ‘kreml’ (grod warowny, siedziba
wladcy). Wokot dziedzinca miescilo sie podgrodzie, gdzie mieszkali boja-
rzy, rzemie$lnicy 1 kupcy. Na obrzezach z reguly znajdowaty sie klasztory,
ktore w razie potrzeby petnily tez role obronng??. Perevezencevy za$
dodali, iz w czasach wojen mieszkancy miast zwolywali pospolite rusze-
nie 1 wystawiali pieszg czeS¢ wojska, nazywang pulkiem. Dowodzil nim
tzw. tysiecznik. Z reguly byt to jeden z najbardziej doSwiadczonych miej-
scowych bojarow, doradca ksiecia. W sktad putku wchodzili zwykli wojo-
wie — chlopi-smerdy, rzemieSlnicy i inny podgrodzki lud?. W miastach
rozwijalo sie rzemioslo 1 handel. Byli to kowale, garncarze, zbrojmistrze,
tworcy bizuterii 1 inni, wytwarzajacy narzedzia codziennego uzytku, bron
oraz przedmioty ozdobne. Kupcy dostarczali do miasta rozne towary,
nierzadko z krajow zamorskich. Najbogatszych kupcow na Rusi nazywa-
no ‘gostami’ (go$¢mi)6. Konczac opis zycia mieszkancow Dawnej Rusi,
Pcelov napisat: ,W Dawnej Rusi powstalo kilka warstw spolecznych,
ich podzial wynikal z polozenia 1 warunkow zycia poszczegolnych ludzi.
Wszyscy oni tworzyli jednolitg spoleczng strukture panstwa”?’.

W dalszej czeSci analizowanych podrecznikow (zarowno dla klasy 6.,
jak 1 klasy 10.) mozna przeczytac o wiecach 1 podejmowaniu decyzji
W panstwie przez mieszkancoOw miast 1 miejscowych bojarow. Ponadto
Perevezencevy napisali: ,W XII wieku bojarzy i starszyzna druzynni-
kow byli znacznymi posiadaczami ziemskimi. Ich pomy§lno$¢ teraz nie
zalezala od wielkiego kniazia kijowskiego, ale od ksigzat miejscowych.
Z czasem bojarzy cieszyli sie pelng niezaleznoScig, 1 teraz ksigzeta zale-
zeli od woli bojarow”?8. Z tego tez powodu doszlo do oslabienia pozycji
Ksiestwa Kijowskiego 1 rywalizacji o wiadze miedzy ksigzetami, co bylo
jedna z przyczyn rozpadu tego panstwa??. PoSrednim powodem upadku
Rusi, jak zauwazyt PCelov, bylo upowszechnianie sie wielkiej wlasnoSci

23 E.V. Péelov, Istorid Rossii i mira...,s. 68.

24 Ibidem, s. 69.

25 8 V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén..., s. 96.
26 E V. Peelov, Istorid Rossii i mira...,s. 69; AN. Saharov, Istorid Rossii...,s. 72.

2T B V. Peelov, Istorid Rossii i mira...,s.71.

28 §.V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén. .., s. 107.
2 E V. Péelov, Istorid Rossii i mira...,s. 87.
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ziemskiej oraz rozwoj miast. Ksigzecy druzynnicy stawali sie ‘votcin-
nikami’, wlascicielami dobr rodowych. Teraz juz nie danina, a dochody
z ziemskich posiadioSci byly podstawg ich dobrobytu. Ksigzeta, stojacy
na czele miast, czuli sie pelnoprawnymi gospodarzami 1 nie potrzebowali
wsparcia Kijowa, gdyz od tej pory bez jego posrednictwa kazde ksiestwo
moglo samodzielnie handlowac z sasiadami. Wsrod najbardziej liczacych
sie wowczas miast wszyscy autorzy podrecznikow wymieniali Nowogrod
Wielki, ktory w XII-XV w. byt stolicg Republiki Nowogrodzkiej. Ponad-
to w XII w. doszto do wzrostu roli ,,niewielkiego osiedla [Moskwy — T.M.]
na brzegu rzeki Moskwa, u ujScia rzeki Nieglinna”3!,

Ciekawostka dla uczniow (i to tych starszych) sa dwa rozdziaty w pod-
reczniku Saharova zatytulowane ,,Zycie codzienne”? i , Narodziny ruskiej
cywilizacji”®3. To z nich uczniowie dowiadujg sie o przepychu doméw
bojarow, bogatych kupcow 1 innych waznych mieszkancow miasta. Tak
wiec czytamy o kobiercach na Scianach, sutych posiikach (obiadach z mie-
sem 1 miodem), ktore przygotowywali stuzacy, o ulubionych zabawach
bogatych ludzi (sokolnictwo, polowanie z jastrzebiami i psami), 0 wySci-
gach konnych, turniejach 1 licznych zabawach. Saharov zestawit warunki
zycia 1 ubior bogatych bojaréw, druzynnikow 1 kupcow z tradycyjnym stro-
jem 1 domostwami oraz zwyczajami chtopow na wsiach. Z kolei Pereve-
zencevy (przypomnijmy: w podreczniku dla klasy 6.) skupili sie na zyciu
chtopow, opisujac 1 ilustrujac ich domostwa, wyzywienie oraz odziez.
Za to w palacach ksigzat, jak napisali: ,,Sciany byly zdobione freskami,
a izby byly o§wietlane drewnianymi i mosieznymi §wiecznikami”34, Row-
niez odnos$nie do naczyn Perevezencevy najpierw omowili wyglad tych
w domach chtopskich, wykonanych przede wszystkim z drewna lub gliny,
by nastepnie przejs¢ do zlotych 1 srebrnych serwiso6w na dworach knia-
Z10W 1 bojarow.

Osobnym problemem w kazdym podreczniku, zar6wno tym dla kla-
sy 6., jak 1 10., byta kwestia chrystianizacji Rusi, a nastepnie 1 pra-
woslawia oraz zwigzanych z nim $wiat. Jednak nie ten problem ani
kolejne losy Ksiestwa Kijowskiego sg przedmiotem naszej analizy. Tak
wiec przejdzmy do czasow po rozbiciu dzielnicowym Rusi 1 po najez-

30 Ibidem, s. 104-109; S.V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih
vremén...,s. 124-131; ANN. Saharov, Istorid Rossii...,s. 98-101.

31§ V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén. .., s. 112.

32 AN. Saharov, Istorid Rossii...,s. 117-118.

33 Ibidem, s. 118-120.

348 .V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih viemén...,s. 154—158.
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dzie mongolskim. Jak napisal Pcelov, ,,lud ruski stopniowo zaczal swoja
Ojczyzne odradzac z popiotu”3®. Wérdd wioScian byli czarnolemieszo-
wi chiopi, placacy ksieciu podatek za uzytkowanie ziemi, oraz chlopi
mieszkajacy na ziemi bojarow, ktorym placili czynsz (zazwyczaj w natu-
rze — ziarnem, miesem, miodem itp.) lub wykonywali dla nich jakie$
prace. PCelov sporo miejsca w swoim podreczniku poswiecil zasadzie
trojpolowki oraz nowym narzedziom pracy w polu (sosze i ptugowi)®.
Informacje zostaly jeszcze bardziej uszczegoélowione w podreczniku
Saharova dla klasy 10.3” W obu analizowanych podrecznikach znajdzie-
my tez szereg wiadomosci na temat rozwoju miast (Rostowa, Suzdala,
Dmitrowa, Zwienigoroda). Rozwoj rzemiosta w tych miastach przyczy-
nit sie w XIV w. do ozywienia handlu.

To wtedy najbardziej znaczace byly ksiestwa twerskie, moskiewskie
1 wladymirskie. Rywalizacja miedzy nimi doprowadzita do powstania jed-
nego silnego kraju. To w Panstwie Moskiewskim za Iwana III zostaty
utworzone centralne 1 regionalne organy zarzadzania, jednolita armia,
skodyfikowano prawo, a Wielki Ksigze Moskiewski zaczal tytutowac
sie ,,panem Wszechrusi”. Jak napisal Saharov: ,,Po dawnemu na czele
panstwa ruskiego stat wielki ksiaze. Byt on jednak juz nie pierwszym
wsrod rownych ksigzat Polnocno-Wschodniej Rusi, a monarchg, glowa
panstwa, przywodcg poteznego aparatu panstwowego. Wiadza monarchy
rozszerzyla sie na wszystkie ziemie ruskie. Co prawda, jeszcze istnialy
dzielnice, ale prawa ich ksigzat byly ograniczone”3,

Na przetomie XV-XVI w. w panstwie ruskim spoleczenstwo dzielito
sie na stany. Dotychczasowi udzielni ksiazeta (niezalezni od innych wtad-
cow) utracili samodzielno$¢ 1 wstepowali na stuzbe do Wielkiego Ksiecia,
zachowujac tylko tytul, ktory przypominat o ich pochodzeniu. W praktyce
niewiele roznili sie od bojarow. Czasem ksigzeta zachowywali swojg pozy-
cje, ale nie byli juz w pelni gospodarzami, a tylko poddanymi monarchy.
Zlikwidowano prawie wszystkie udzielne ksiestwa, a w ich miejsce utwo-
rzono powiaty, zarzadzane przez namiestnikow ksigzecych3®. Drugg grupe
stanowili bojarzy, przedstawiciele dawnych, znamienitych rodow, ktorzy
stuzyli ksigzetom moskiewskim. Zasiadali oni w Dumie Bojarskiej, a tak-

35 E.V. Péelov, Istorid Rossii i mira...,s. 149.

36 Ibidem, s. 149-150.

37 AN. Saharov, Istorid Rossii..., s. 189-190.

38 Ibidem,s. 181.

39 S.V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid Rossii s drevniejsih vremén...,s. 262.
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ze zajmowali wyzsze urzedy nadworne, panstwowe 1 sgdownicze, bywali
tez 1 wojewodami. Kolejng grupa, w ramach stanu szlacheckiego, byly
tzw. ,,bojarskie dzieci” — liczni potomkowie rodowitych bojarow*’. Obok
nich pojawila sie nowa grupa spoleczna — ‘dvoranie’ (dworzanie), ktorzy
stali nizej w hierarchii spotecznej. Pozycja ich zalezala od pochodzenia
rodowego 1 zastug przodkow. Wsrod nich nierzadko byli potomkowie roz-
nych starych rodow, jak rowniez 1 mato znaczace, mniej zamozne osoby.
Stuzyli oni w wojsku, a kazdy z nich byl zobowiazany przyprowadzic ze
sobg kilku uzbrojonych pieszych. Szlacheckie pospolite ruszenie stalo sie
podstawa ruskich wojsk ladowych. W celu utrzymania takiej armii dwo-
rzanom wydzielono posiadtoSci wraz z mieszkajacymi na tych ziemiach
chtopami. Taka osoba byla nazywana ‘pomeSikiem’, czyli ziemianinem
(obszarnikiem, posiadaczem majatkow ziemskich)*!. Za panowania Iwa-
na III 1 Wasyla III poczyniono wiele takich nadan. Za to Iwan IV dokonat
ograniczenia roli bojarow, pochodzacych z wyzszej sfery. Nowym orga-
nem wiadzy panstwowej zostal Sobor Ziemski (zebranie bojarow, dwo-
rzan 1 duchowienstwa), czyli zgromadzenie przedstawicieli wszystkich
ziem*2. Czasem w obradach uczestniczyli takze kupcy, podgrodzianie czy
Kozacy. Na Soborach Ziemskich decydowano o waznych sprawach wagi
pafistwowej, a zwlaszcza w kwestiach polityki zagranicznej i finansow*3.

Autorzy podrecznikoéw dla klasy 6. w nastepnej kolejnosci opisywali
stan duchowny, by przej$¢ do stanu mieszczanskiego, z podziatem na kup-
cow 1rzemieSlnikow. Mieszczanie placili monarsze podatki 1 wykonywali
rozne powinno$ci. W 6wczesnych czasach istnialy tez miasta, ktore nale-
zaly do bogatych bojarow lub klasztorow. Ich mieszkancy pelnili powin-
noSci na rzecz swoich wlascicieli%4,

Najliczniejsza grupa spoleczna w Carstwie Ruskim w XVI w. nadal byli
chtopi, ktorzy zyli 1 pracowali na ziemi nalezacej do panstwa, klasztoru
lub pana feudalnego. Chlopi pafiszczyzniani placili swemu panu czynsz
w naturze (ptodami rolnymi albo bydiem) lub w pienigdzu. Tu Péelov oraz
Perevezencevy powolali sie na ,,Sudebnik” z 1497 r., a Saharov dodatko-
wo na ,,Sudiebnik” z 1550 r.4> Prawa chlopéw zostaly ograniczone do

40 Ihidem, s. 264.

41 Ihidem, s. 265; E.V. Péelov, Istorid Rossii i mira...,s. 199.

42 A N. Saharov, Istorid Rossii..., s. 202.

43 E.V. Peelov, Istorid Rossii i mira...,s.206-207.

44 Ibidem, s. 200.

45 E V. Péelov, Istorid Rossii i mira...,s. 200; S.V. Perevezencev, T.V. Perevezenceva, Istorid
Rossii s drevniejsih vremen..., s. 262; AN. Saharov, Istorid Rossii...,s. 205.
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tego stopnia, ze uzalezniono ich od woli swoich wiascicieli, a od 1581 r.
byli ,,przywigzani” do ziemi. Od tej pory kupowano 1 sprzedawano ich
razem z ziemia. Niektorzy chtopi i podgrodzianie, chcac uwolnic sie od
ucigzliwych powinno$ci, uciekali na potudniowe rubieze kraju, na tereny
niezagospodarowane. Tutaj, jako wolni ludzie, zbierali sie w watahy Koza-
kow, ktorzy nie tylko pracowali na ziemi, ale 1 napadali na kraje sasiednie,
a takze rabowali karawany kupieckie. Ich zuchwate zachowanie zanie-
pokoito wiadze, wiec chcac przyciagnaé Kozakow na stuzbe panstwowa,
zlecano im ochrone granic pafstwa?®,

Iwan Grozny jako pierwszy zaczat tytutowac sie carem Wszechrusi. Jak
napisal Péelov: ,,Monarcha zakladal, ze wtadza carska jest nieograniczona
(...)irzadzit autorytarnie”®’. Przy tym Saharov dokladnie opisat okolicz-
no$ci wprowadzenia ‘opricniny’*8, W celu usprawnienia swojej polityki
car podzielit kraj na dwie czeSci: jedna to ‘zemsSina’ (przynalezno$c¢ ziem-
ska), a druga — ‘opricnina’ (‘opri¢’ = ‘oprocz’; tj. oprocz tych, ktorzy zna-
lezli sie w ‘zemSinie’). Opricnina stala sie panstwem w panstwie 1 podle-
gala bezposrednio monarsze. Z jej pomocg car rozprawiat sie z udzielnymi
rzadami, aby posigs¢ peing 1 niepodzielng wiadze nad krajem.

Na przestrzeni XIV-XVI w. warunki zycia ludu zmienialy sie powo-
li. Nowosci dotyczyty tylko wielkich miast, a zwlaszcza mieszkancow
Moskwy. Tam w bogatych ksigzecych 1 bojarskich dworach znajdowaty sie
liczne salony, jasne pokoje, przyozdobione kobiercami, drogimi naczynia-
mi ze zlota, srebra, miedzi 1 cyny, a takze przechowywano rekopiSmienne
ksigzki. Z kolei prosty lud mieszkal w drewnianych, ciasnych chatach
krytych dwuzeslizgowym ciosowym albo stomianym dachem?®. Temu
opisowi domostw towarzyszy informacja na temat strojow bogatych ludzi
(szytych z tkanin zamorskich — z sukna, barchanu, atlasu, przystrajanych
drogocennymi kamieniami 1 haftem) oraz ludzi ubogich (stréj odpowiedni
do sytuacji i pracy, jak napisat Saharov: ,,ubior nie powinien przeszkadzac
w czasie pracy”’?). Ponadto autor ten zestawit produkty spozywane przez
,bogate 1 niebogate rodziny”. Ci pierwsi jedli mieso, ryby, drob, a pili
wino 1 miod produkcji krajowej, jak 1 zamorskiej. Z kolei ubogie rodziny
zywily sie bardzo prosto: chlebem zytnim, kwasem chlebowym, kasza,

46 E V. Peelov, Istorid Rossii i mira...,s.200-201.
47 Ibidem, s. 221.

48 A N. Saharov, Istorid Rossii.. ., s. 218-223.

9 Ibidem, s. 238-239.

50 Ibidem, s. 241.
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kapusta, rzepa, cebulg 1 czosnkiem. Za to jedni 1 drudzy, jak zauwazyl
autor tego podrecznika, bardzo cenili sobie taznie (ros. ‘band’).

Przechodzac do kolejnego wydarzenia epokowego w dziejach Rosji,
uczniowie poznaja przyczyny 1 przebieg Wielkiej Smuty oraz nowa dyna-
stie na tronie caro6w — Romanowych. Michal Romanow w pierwszych
latach swego panowania opierat sie na Dumie Bojarskiej 1 Soborze Ziem-
skim. Wraz z przybyciem do Moskwy patriarchy Filareta Sobor Ziemski
zbieral sie coraz rzadziej, az w 2. pol. XVII w. zniknat z rosyjskiego sys-
temu panstwowego, a Duma Bojarska zamienila sie w wykonawce woli
samodzierzawcy. Dokonano tez zmiany w lokalnym zarzadzaniu — w miej-
sce namiestnikow zostali powolani wojewodowie. A.N. Saharov zastana-
wia sie, czy czasem nie najciezszym nastepstwem Wielkiej Smuty byt
moralny upadek ludu. Chiopi uciekali ze zniszczonych wiosek 1 wsi. Tym
samym pogorszyla sie sytuacja ekonomiczna wlascicieli ojcowizn, klasz-
torow 1 ziemianstwa. Spadek liczebny chiopow-najemnikow spowodo-
wal mniejsze zapotrzebowanie na rozne towary, wiec podupad? 1 handel.
Ucieczki chtopow doprowadzity do strat nie tylko w majatku ziemskim,
ale rowniez 1 w rosyjskiej armii. To przeciez kosztem pracy chiopow zie-
mianin wyposazal siebie 1 swoich poddanych w niezbedny ekwipunek na
stuzbe w wojsku. W zaistniatej sytuacji car w 1619 r. zwotal Sobor Ziem-
ski, ktory nalozyt nadzwyczajne podatki na czas wojny, a takze wprowa-
dzit doktadniejsze wyliczanie dochodow ludnoSci. Szanse na odrodzenie
kraju wtadza upatrywata w poprawie sytuacji materialnej gospodarstw
ziemskich oraz klasztornych i cerkiewnych. Ich majetnoS¢ rozwijala sie
kosztem pracy chlopow panszczyznianych, a panstwa — kosztem podat-
nikow. Jak podsumowat Saharow: ,W warunkach odradzania sie wladzy
samodzierzawnej, opierajacej sie na stosunkach feudalnych, byt to jedyny
stuszny krok™!,

W XVII w. ozywila sie rosyjska gospodarka rolna. Zaorano pustkowia
w centralnych powiatach kraju, a zwtaszcza wokot Moskwy, upowszechnio-
no trojpolowke polaczong z nawozeniem gleby, co zwiekszyto plony. W szyb-
kim tempie rozwinela sie hodowla bydia rogatego i owiec. Swoj rozkwit
przezywata gospodarka rolna w duzych ojcowiznach ksigzecych, wolnych od
zaleznoSci panszczyznianej. Podgrodzianie, chlopi, a nawet strzelcy zwiek-
szyli wydobycie soli, produkcje smoly, dziegciu, wegla drzewnego, a takze
prochu i saletry na potrzeby armii. Za panowania Michala Romanowa doszto

51 1hidem, s. 270.
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do rozwoju rosyjskiego przemystu manufakturowego. W Moskwie urucho-
miono produkcje armat, broni palnej, mennice, warsztat na 100 maszyn
tkackich, drukarnie (naktad niekiedy siegat 1000 egzemplarzy), a w Tule
ozywily swoja dzialalno$¢ warsztaty produkujace bron. W Rosji pojawity sie
pierwsze przedsiebiorstwa metalurgiczne, futrzarskie i szklarskie. W tych
rosyjskich 1 cudzoziemskich przedsiebiorstwach pracowali byli rzemieSlnicy,
pracownicy warsztatowi 1 podgrodzianie.

Jak podkreslili Zagladin i Simonia, cechg charakterystyczng gospodarki
rosyjskiej pod koniec XVII w. byt protekcjonizm, polegajacy na obronie
rodzimego przemystu 1 handlu przed zagraniczng konkurencja. W 1667 r.
ustawa o handlu ograniczata zagranicznym kupcom dostep do rynku
wewnetrznego w Rosji®2. Tym samym zabezpieczono interesy kupcow
rosyjskich, ktorzy mieli wylaczno$¢ na handel w rosyjskich miastach.

Europa w XVII w. przezywala wzmozony rozwoj przemystu, pojawily
sie nowe technologie. Dzieki posiadioSciom zamorskim w Anglii, Francji,
Niderlandach czeS$¢ spoteczenstwa wzhogacita sie. Powstata nowa klasa
spoleczna — burzuazja, skladajaca sie z ,,nowej szlachty”, zajmujacej sie
dzialalnoScig przedsiebiorcza, wiaScicieli manufaktur 1 fabryk, kupiec-
twa oraz bogatych mieszczan. Jak zauwazyl Saharow: ,Stare, feudalne
porzadki powoli, ale nieubtagalnie odchodzity do przesziosci. (...) Coraz
bardziej pozycja w spoleczenstwie zaczynala opierac sie nie na pochodze-
niu, nie na dostojenstwie, a na pienigdzu i wtasno$ci”3. W tym samym
czasie w Rosji, nieposiadajace] kolonii zamorskich, podstawa nadal byta
gospodarka rolna. Wsrod chtopow doszlo do rozwarstwienia. Bogatsi
chlopi, posiadajacy konie 1 bydlo oraz inwentarz, brali od feudalow ziemie
w dzierzawe. Z kolei chtopi malorolni przenosili sie do miast 1 najmowali
sie do pracy u kamieniarzy 1 wozili gruz. Za mozliwo$¢ podjecia pracy
w mieScie byli zobowigzani oddawa¢ swojemu panu czeS¢ dochodow. Jak
widac, zalezno$¢ chiopa od pana nadal obowigzywala, ale za to posiadal
on wieksza swobode. Chlopi na wioskach 1 wsiach z reguly sami wytwa-
rzali przedmioty powszechnego uzytku (odziez, obuwie, gliniane naczy-
nia, meble, sanie itp.). Z czasem, gdy wzbogacili sie, zaczeli poszukiwac
towarow lepszego gatunku. Zamozniejsi rzemieSlnicy wiejscy, produku-
jacy na potrzeby mieszkancow wsi, ale takze 1 miast, zaopatrywali chlo-
pow w surowce, a skupowali od nich gotowe produkty przeznaczone na
sprzedaz w calej Rosji.

52N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid..., s. 238.
5 A N. Saharov, Istorid Rossii...,s.297.
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Nowa forma powinno§ci byla praca w manufakturach®. Nie zatrudniali
sie w nich wolnonajemni ludzie, a chiopi panszczyzniani (panstwowi lub
prywatni) odrabiajacy swoje powinno$ci. Poczatkowo byly to pojedyncze
przedsiebiorstwa, ale pod koniec XVII w. mozna bylo naliczy¢ ich kilka-
dziesiagt. Byly to manufaktury panstwowe, produkujace na potrzeby dwo-
ru carskiego, armii oraz kupcow. Dodajmy, 1z w 6wczesnej Rosji manufak-
tury nie upowszechnily sie, gdyz zabraklo do§wiadczenia w dziatalnoSci
produkcyjnej oraz kontaktow z europejskimi panstwami przemystowymi.

Pod koniec XVII w. rosyjska struktura spoteczna zmienila sie w nie-
wielkim stopniu. W Rosji, po staremu, dominowali wlaSciciele ziemscy.
Szczegolng role zaczeli odgrywac rowniez feudatowie cerkiewni 1 klasz-
torni. Posiadali oni silng pozycje zar6wno ekonomiczna, jak 1 duchowa.
W zwiazku z rozwojem miast znacznie wzrosla liczba kupcow, rzemiesl-
nikéw 1 handlowcow. Nadal jednak najliczniejszg 1 niepeinoprawng grupa
spoteczna byli chiopi przypisani do ziemi.

Do znaczacych zmian w panstwie rosyjskim doszlo za panowania Pio-
tra . Niemaly wplyw na nie miaty uwarunkowania zewnetrzne. W pierw-
szej kolejnoSci przeobrazeniu ulegt przemysl. Bylo to podyktowane
interesami armii oraz przedluzajaca sie Wojng Poinocna. Piotr I zaini-
cjowal kreowanie rosyjskiego przemystu ciezkiego — metalurgicznego,
gorniczego 1 stoczniowego. Na potrzeby armii 1 floty produkowaly tez
fabryki tekstylne, sukiennicze, skorzane, ptocienno-brezentowe. Dla zol-
nierzy potrzebne byly kaftany, plaszcze (szynele), kapelusze 1 obuwie,
a dla statkow zagle 1 liny. Z inicjatywy Piotra I zbudowano nowe fabryki
metalurgiczne 1 zeliwne w Karelii, w powiatach bietozierskim 1 lipieckim
oraz na Uralu, a na Syberii rozpoczeto wydobycie srebra. Drugim kierun-
kiem rozwoju byl przemyst stoczniowy w Petershurgu, Archangielsku,
Moskwie, Woronezu, skad statki dostarczano na morze Baltyckie 1 Azow-
skie; trzecim — produkcja broni w Moskwie i w Petersburgu®.

Jak skonstatowali A.N. Saharov 1 A.N. Bohanov, w rozwoju przemystu
decydujaca role odgrywato panstwo 1 monarcha. Piotr I dazyt do pozy-
skania prywatnego kapitatu na rozwoj przemystu, a przedsiebiorcy otrzy-
mywali od panstwa pozyczki 1 ulgi. Podstawe robotnikow pracujacych
w fabrykach stanowifa ludno$¢ wiejska 1 miejska, przypisana do ziemi.
Chcac rozwiazaé problem sity roboczej, Piotr I wydat ukaz, w ktorym

5 Ibidem, s. 299.
5 AN. Saharov, A.N. Bohanov, Istoria Rossii. XVIII-XIX veka. Ucebnik dla 10 klassa (wyd.
9), Russkoe slovo, Moskva 2011, s. 17-18.
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chiopi panstwowi, zyjacy w okolicach fabryk, byli do nich przypisani.
Mozna byto ich p6zniej sprzedawac tylko razem z tymi przedsiebiorstwa-
mi. Tu Saharov 1 Bohanov opisali warunki pracy 1 zycia chtopow, pracuja-
cych po 12-14 godzin dziennie®,

Poniewaz reformy Piotra I w dziedzinie przemystu zabezpieczaly inte-
resy przede wszystkim panstwa, armii 1 floty, wiec wiekszoS§¢ mieszkan-
cow Rosji byta zmuszona do korzystania z produkcji rzemieSlniczej. Rze-
mioslo rozwijalo sie w miastach, podmiejskich osadach 1 wsiach lezacych
na szlakach handlowych. W znacznej czesci produkcja rzemie§lnicza nadal
byla zwigzana z gospodarka rolna. Tysiace ludzi wiasnymi rekoma wyko-
nywalo noze, garbowato skore 1 futra, tkato ptotna, szylo buty 1 koszule,
wyrabiafo walonki. W czasie gdy w rozwinietych krajach europejskich
zanikaly organizacje cechowe, w Rosji w 1720 r. przywrocono obowigzek
zrzeszania sie. Tym samym nastapit powrot do starej rzemieslniczej hie-
rarchii 1 tytulow (mistrz, czeladnik, uczen), a takze wzmocniono kontrole
jakosci produktow.

Szczegolng uwage Piotr I zwracat na rozwoj handlu, gdyz ten stymulo-
wal produkcje przemystowa. Z tego tez powodu kupcy otrzymywali licz-
ne ulgi 1 przywileje. Przy tym Piotr I prowadzit polityke merkantylizmu
(zabezpieczajaca rodzimy handel tak, aby eksport przewyzszal import)
oraz protekcjonizmu (popierajaca rozwoj mtodego rosyjskiego przemysiu
manufakturowego).

Zmianie ulegta rowniez pozycja prawna poszczegolnych stanow. Miato
to wplyw na system rzadzenia. I tak mieszczanie dzielili sie na regu-
larnych (posiadajacych prawo glosowania) 1 nieregularnych, ktorzy nie
mieli prawa udzialu w wyborach wtadz miejskich. Regularni mieszczanie,
w zaleznoSci od wielko$ci posiadanego majatku, nalezeli do okreSlonej
gildii. Najbogatsi byli wiasciciele manufaktur 1 kupcy. Zmiany dotknety
rowniez rosyjskie dworianstwo. Teraz zarowno obszarnicy, jak 1 wlasci-
ciele ojcowizn mogli przekazywac ziemie tylko jednemu spadkobiercy,
a pozostali synowie byli zobowigzani do stuzby wojskowej. Tym samym
car pozyskiwal dodatkowa kadre panstwowa.

Istotna jest uwaga Saharova 1 Bohanova na temat ksztaitowania sie
rosyjskiego narodu. Powstat on w potowie XVIII w., gdy zaczelo sie for-
mowac rosyjskie imperium z jednym jezykiem oraz wspolng gospodarkg
1 kultura. Byt to kraj wielonarodowoSciowy. Najwiekszy ciezar utrzyma-

56 Ibidem, s. 18.
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nia panstwa spadal na chiopow i podgrodzki lud — podatnikow, rekru-
tow do armii oraz site robocza w manufakturach. Opodatkowana ludnos$¢
miast placita nie tylko dawne podatki, ale 1 nowe — dragonskie, okretowe,
rekruckie. Dodajmy, ze szlachta, duchowienstwo 1 kupcy nie byli opo-
datkowani. Jednak 1 tak Piotr I zmuszat ich do wykladania pieniedzy na
przemyst manufakturowy®’. Tak wiec wszystkie grupy spoleczne, jako
poddani cara, ponosily jakie$§ obcigzenia na rzecz panstwa.

Dopiero za panowania Elzbiety Piotrowny dworianie uzyskali nowe przy-
wileje. Skrocono im okres stuzby w armii, na okretach oraz w administracji.
Mogli oni swoich chiopow zsytac za przewinienia na Syberie, a takze sprze-
dawac jako rekrutow. Przystugiwato im tez prawo przejmowania panstwo-
wych manufaktur, a takze posiadali monopol na gorzelnictwo.

W potowie XVIII w. ustabilizowana sytuacja w Rosji sprzyjala rozwojo-
wi przemystu 1 handlu. Powstaly dziesigtki nowych fabryk metalurgicz-
nych, wzrosla liczba sukienniczych, zaglowo-piociennych, papierniczych
1 wiokienniczych manufaktur. W nowych przedsiebiorstwach przyjmo-
wano do pracy wolnych najemnikow, chociaz w fabrykach uralskich nadal
dominowala praca niewolnicza. Szczegblng role w tworzeniu fabryk
1 manufaktur odgrywat kapital kupiecki. Tym samy rozpoczat sie pro-
ces formowania rosyjskiej burzuazji. Za to dostawca produktow rolnych
na sprzedaz za granice byli dworianie. Jak napisali Saharov 1 Bohanov:
»praca panszczyzniana legta u podstaw korzystnych dla kraju stosunkow
handlowych” %8,

Chociaz w Europie w XVIII w. dokonata sie rewolucja przemyslowa
(przejsScie od manufaktury do produkcji maszynowej), to jednak w Rosji
nadal dominowata gospodarka feudalna oraz manufakturowa. Pod koniec
panowania Katarzyny Il mozna byto doliczy¢ sie ok. 2000 przedsiebiorstw
manufakturowych. W produkcji i transporcie, jak podaja Zagladin 1 Simonia,
pracowato wowczas ok. 420 tys. 0sob®®. Rosyjski handel zagraniczny wzrost
19-krotnie. Sprzyjata temu polityka protekcyjna, bronigca rynek wewnetrz-
ny przed konkurencja zagranicznych przemystowcow 1 kupcow. W 1762 r.
caryca wprowadzila zasade swobodnej konkurencji, a w 1775 r. dopuscita do
dzialalno$ci przemystowej wszystkich chetnych®.

5T Ibidem, s. 32.

58 Ibidem, s. 48.
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Nierozwigzany zostal natomiast problem chiopow. W czasie, gdy
w calej Europie w XVIII w. odchodzono od stosunkow feudalnych, to
w Rosji osobista zalezno$¢ chiopa od jego pana sukcesywnie rosta. Moz-
na powiedzieC, ze za Katarzyny Il panszczyzna osiggnela swoje apogeum.
Wiasciciel ziemski mogt swoich chiopow sprzedaé, podarowac, zamie-
nia¢ na innych, rozdzielajac przy tym rodziny®!. Jak napisali Zagladin
1 Simonia: ,,chtopi panszczyzniani w Rosji byli praktycznie niewolnika-
mi”%2, Rolnictwo w Rosji bylo ekstensywne, jego rozwdj odbywat sie
poprzez pozyskiwanie nowych ziem, przy bezlitosnej eksploatacji starymi
metodami. Zarowno panstwo, jak 1 obszarnicy nie byli zainteresowani
wykorzystywaniem nowoczesne] agrotechniki. Przy tej okazji Saharov
1 Bohanov w podreczniku dla klasy 10. opisali zycie chlopow oraz stan
rolnictwa w roznych rejonach Rosji, w tym w Gruzji, w Pribaityce (na
terenie Litwy, Lotwy 1 Estonii), na Powolzu, Potnocnym Kaukazie czy
Syberii®.

Katarzyna II potwierdzita wszystkie dotychczasowe prawa i obowiazki
szlachty 1 mieszczan. Dworianie byli zwolnieni z obowigzkowe;] stuzby
panstwowej 1 z placenia poglownego. Potwierdzono tez ich monopol na
posiadanie ziemi wraz z przypisanymi do niej chfopami. Gramota z 1785 r.
poSwiadczyta prawo dworian do zajmowania sie handlem, budowa fabryk,
posiadania wlasno$ci miejskich. Natomiast mieszczanie mieli prawo do
samorzadu miejskiego 1 w zaleznoSci od posiadanego majatku oraz docho-
du byli podzieleni na sze$¢ grup. W gramotach zagwarantowano ochrone
prawng szlachty 1 mieszczan — bez Sledztwa 1 wyroku sadu nie wolno bylo
ich skaza¢ ani pozbawi¢ wlasnosci®?.

Juz tradycyjnie pominiemy rzady Aleksandra I (w tym jego udziat
w wojnach napoleonskich) czy Mikotaja I (m.in. jego polityke europej-
ska, wojne krymska). Nas w tym artykule nie interesuja wydarzenia poli-
tyczne, wiec konsekwentnie przejdzmy do przemian spolecznych, ktore
dokonaly sie za panowania tych monarchow.

Na poczatku XIX w. w imperium rosyjskim 80% spoleczenstwa rosyj-
skiego stanowili chiopi, 1 to gtownie panszczyzniani. Przeszlo polowa
z nich placita panu czynsz w pienigdzu. System czynszowy sprzyjal roz-

61 A N. Saharov, A N. Bohanov, Istorid Rossii. XVIII-XIX veka. Ucebnik did 10 klassa. .., s. 56.

62 N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid..., s. 247.
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wojowi przemystu. Po zakonczeniu prac polowych chiopi odchodzili na
zarobek do miasta, albo w domu na wsi zajmowali sie rzemioslem®.
Dodajmy, ze car Aleksander I odszed! od zwyczaju rozdawania chlopow
panstwowych w ramach nagrody lub podarunku.

W owczesnej Rosji w miastach mieszkato zaledwie 7% spoleczenstwa.
Byli to kupcy (najbogatsza czeS¢ mieszczan) oraz rzemieSlnicy 1 stuz-
ba. W murach miejskich odbywat sie handel i produkcja manufakturowa,
a centrum handlowe stanowily jarmarki. Najwiekszym z nich byt jarmark
w Niznym Nowogrodzie (petnit on te funkcje do 1917 r.). Stopniowo w Rosji
uksztaltowala sie terytorialna specjalizacja w produkcji towarow przemy-
stowych. W jednym miejscu wytwarzano przedze, w drugim — naczynia,
W trzecim — wyroby futrzarskie, w czwartym — kola itd. Z rodzin chatupni-
kow 1 rzemieS§lnikow wywodzilo sie wielu poZniejszych przedsiebiorcow,
zalozycieli 1 wlaScicieli znanych rosyjskich firm. Najwieksze manufaktury
na poczatku XIX w. nalezaly do Skarbu Panstwa. Pracowali w nich chlopi
przypisani do ziemi panstwowe] lub robotnicy — wolni najemnicy. W 1807 .
Aleksander I zezwolit na tworzenie kompanii 1 kumulowanie kapitatu kilku
0sob. Jak w podreczniku dla klasy 8. Saharov 1 Bohanov napisali: ,,Akcjo-
nariat 1 potgczenie dzialalnoSci przedsiehiorczej byt perspektywiczny, gdyz
pozwalal na zgromadzenie duzego kapitalu. W przyszto$ci, w ramach rozwo-
juprzemystu i handlu, kompania akcyjna stala sie jednym z najwazniejszych
elementow rosyjskiej gospodarki”. Ci sami autorzy, w podreczniku dla
klasy 10., zakomunikowali o powstaniu nowe] grupy spoteczne] — akcjonariu-
szy, a takze o zasadach gry gieldowe;j 1 papierach wartoSciowych, bedacych
przedmiotem kupna-sprzedazy®”.

Za panowania Aleksandra I dworianie posiadali prawa 1 przywileje,
spisane za rzadow Katarzyny II. Przystugiwalo im prawo posiadania zie-
mi wraz z przypisanymi do niej chlopami, zajmowania sie handlem czy
uruchamiania fabryk. Ich wiasnoS¢ nie podlegata konfiskacie. Pozostate
grupy spoleczne nie dysponowaly tak szerokimi uprawnieniami.

Poniewaz car Mikotaj I prawo panszczyzniane uwazat za zie, wydal wiec
ok. 100 ukazow, w ktorych w jakim§ stopniu poprawil sytuacje chlopow,
anawet zezwolil im na wykup swojej osoby od pana feudalnego®. Jak napi-

65 A N. Saharov, A.N. Bohanov, Istorid Rossii. XIX vek. Ulebnik dla 8 klassa (wyd. 9), Russkoe
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sali Zagladin 1 Simonia: ,,nawet sami ziemianie zaczeli rozumiec, ze prawo
panszczyzniane w takiej formie, w ktorej uksztaitowato sie w Rosji, byto
nie tylko nieludzkie, ale i ekonomicznie nieefektywne”®, Poprawie ulegta
przede wszystkim sytuacja chtopow panszczyznianych przynaleznych do
panstwa. W miejsce panszczyzny wprowadzono oczynszowanie, a Mini-
sterstwo Mienia Panstwowego uruchomito program szerzenia o§wiaty
wérod wiesniakow. W szkolach wiejskich chtopi byli zaznajamiani z nowo-
$ciami w prowadzeniu gospodarki rolnej”’. Jednak, jak zauwazyli Saharov
1 Bohanov, Mikotaj I nie zaryzykowat ztamania sprzeciwu dworianstwa i nie
przeprowadzit radykalnych zmian. Uczynit to dopiero jego syn — car Alek-
sander II. Szerokie omowienie zasad ,,zniesienia prawa panszczyznianego”
w Rosji w 1861 r. moga przeczytac uczniowie klasy 8., 1 jeszcze raz klasy
10.72' W mysl tej reformy chiopi otrzymali wolno$¢ osobistg 1 prawo swobod-
nego decydowania o swoim majatku. Teraz to wiasciciele ziemscy musieli
przedtozy¢ chtopom oferte statego korzystania z ich ziemi oraz domostw
na niej stojacych. Chtopi musieli podjac decyzje, czy opuszczg ja, czy tez
podejma wysitek jej wykupu. Mogli tego dokonac poprzez odpracowywanie
wartoSci ziemi albo musieli placi¢ czynsz w pienigdzu lub produktach rol-
nych. Saharov 1 Bohanov skonstatowali, ze ziemianie stracili darmowg sile
roboczg, ale zachowali moc oddziatywania finansowego na chtopow, gdyz ci
nie otrzymali ziemi tak po prostu, a sptata wykupu ziemi trwata diugie lata
(niekiedy az do 1906 r., a suma rat kilkakrotnie przewyzszala jej wartoS¢
rynkowa). Autorzy w obu swoich podrecznikach dokonali identycznego pod-
sumowania: ,,Zniesienie prawa panszczyznianego to zdarzenie historyczne
o duzym znaczeniu w Rosji. (...) Przy calej niedoskonatosci reformy z 1861 r.
panstwu udato sie dokonac trudnego historycznie zadania — znieS¢ prawo
panszczyzniane 1 tym samym stworzy¢ przestanki dynamicznego rozwoju
ekonomicznego kraju”?2,

W potowie XIX w. liczba ludnoSci w Ros;ji ulegta podwojeniu 1 wyno-
sita prawie 100 mln osob. Za to wysoko$¢ plonow pozostala na poziomie
wskaznikow Europy Zachodniej z czasoéw Sredniowiecza’. Wiekszo§é
ziemian, nie mowiac juz o chlopach, nie dysponowatla Srodkami finan-
sowymi ani nie miala ochoty na wprowadzenie nowoczesnych technik

69N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid..., s. 309.

70 A N. Saharov, A.N. Bohanov, Istorid Rossii. XVIII-XIX veka...,s. 143.

™ Ibidem, s. 196-200; A N. Saharov, A .N. Bohanov, Istorid Rossii. XIX vek...,s. 145-147.

72 A N. Saharov, A.N. Bohanov, Istorid Rossii. XVIII-XIX veka..., s. 200; A.N. Saharov,
A N. Bohanov, Istorid Rossii. XIX vek...,s. 147.

3 N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid. .., s. 310.
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uprawy ziemi. Na wsi brakowalo tez sily pociaggowe]j — konie posiadato
zaledwie co drugie gospodarstwo chiopskie.

Panstwo wspieralo rozwoj przemystu. Zaczeto wykorzystywac site
maszyn parowych. Pierwszy statek parowy w Rosji pojawil sie juz
w 1815 1., a w 1837 r. zbudowano pierwsza linie kolejowa miedzy Peters-
burgiem a Carskim Siolem. Miejsce manufaktur stopniowo zajmowaly
fabryki. Do produkcji wprowadzono maszyny, zastepujace prace reczna.
Poczatkowo sprowadzano je z Anglii, ale z czasem zaczeto produkowac
w Rosji’. Mozna wiec mowi¢ o poczatkach rosyjskiego przemystu
maszynowego. Jednak, jak zauwazyli Zagladin 1 Simonid, jego rozwoj
hamowata biurokracja oraz prawo pafszczyZzniane’. Chiopi, zwalniani
za czynsz, mogli najymowac sie do pracy w manufakturach lub fabrykach
tylko w charakterze sezonowych pracownikow pomocniczych, 1 to nie-
wykwalifikowanych. Wydajno$¢ takiej pracy byta niewielka, co skomen-
towali Saharov 1 Bohanov: , Tempem rozwoju 1 wysokoSciag wskaznikow
produkcji w dziedzinie metalurgii 1 budowy maszyn Rosja pozostawala
daleko w tyle za mocarstwem przemystowym — Wielka Brytanig”7®.

Pod koniec XIX w. w Rosji w miastach mieszkato zaledwie 13% spole-
czefstwa’’. Likwidacja pafszczyzny przyspieszyla naptyw chlopéw do
miast, gdzie zasilali oni szeregi robotnikow w warsztatach 1 fabrykach.
Jak Saharov 1 Bohanov napisali: ,,Rosja zaczela transformacje z kraju rol-
niczego w rolno-przemystowy”’8. W ramach modernizacji gospodarki
rosyjskiej zaczeto budowe drog kolejowych, uruchomiono wielkie fabryki
1 huty, zagospodarowano okregi Donbasu 1 Baku, przeksztalcajac je w naj-
wieksze strefy surowcowo-przemystowe w kraju. Przyspieszono rozwoj
nowych galezi przemystu — budowa maszyn ciezkich, transport kolejowy,
przemyst elektryczny, gornictwo. W zyciu gospodarczym Rosji na stale
zaistnialy nowe elementy, takie jak kredyt komercyjny, bank komercyjny,
gielda, akcjonariat, dywidendy itd.

Zmiany dokonaly sie takze na wsi. Zniesienie prawa panszczyznianego
zaczelo przynosi¢ pozytywne rezultaty. Nastapil wzrost produktywnosci
gospodarstw wiejskich. Nalezy jednak pamietac, ze mowigc o rosyjskiej
gospodarce rolnej w XIX w., mamy na mys$li giownie europejska czes¢

7 A N. Saharov, A.N. Bohanov, Istorid Rossii. XIX vek...,s. 75-76,s. 153-158.
5 N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid..., s. 310.

76 A N. Saharov, A.N. Bohanov, Istorid Rossii. XVIII-XIX veka...,s. 157.

7T AN. Saharov, A N. Bohanov, Istorid Rossii. XIX vek...,s. 155.

78 A N. Saharov, A.N. Bohanov, Istorid Rossii. XVIII-XIX veka...,s. 209.
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Rosji. W pozostalych rejonach imperium rosyjskiego, w Srodkowej Azji,
Syberii 1 na Zakaukaziu, wobec matej liczby ludnosci produkcja gospo-
darstw rolnych zaspokajala potrzeby tylko ludnoSci miejscowe;j. Jak
zauwazyli Saharov 1 Bohanov — w gospodarstwach matorolnych zakup
nowoczesnych ptugow, bron, wialni, zniwiarek itp. z powodu braku pie-
niedzy byl wrecz niemozliwy. Dlatego tez chtopi, tak jak 1 dawniej, pra-
cowali w polu z wykorzystaniem sochy 1 drewnianego ptugu. Na zakup
nowoczesnego sprzetu najczesciej chlopi sktadali sie, i to sporadycznie”.

Podczas gdy w krajach zachodnioeuropejskich hierarchia stanowa przesta-
ta funkcjonowac, to w Rosji pod koniec XIX w. zachowat sie dotychczasowy
podziat spoleczny. Jak napisali Saharov 1 Bohanov: ,,Rosja pozostata krajem
tradycyjnej rolniczej cywilizacji, gdzie normy, zasady 1 etyka burzuazyjna
nie cieszyly sie powazaniem w mieScie”3. Znacznie bardziej szanowani byli
kupcy, potomkowie znanych mieszczan, a najwyzszy status spoleczny posia-
dali dworianie, ktorych pod koniec XIX w. w Rosji byto ok. 2 mln. Dla tych
ostatnich zmienila sie hierarchia waznosci przywilejow. Najwieksze zna-
czenie dla nich miata mozliwo$¢ uzyskania dobrego, a zwlaszcza wyzszego
wyksztalcenia oraz pierwszenstwo do urzedow panstwowych 1 stuzby woj-
skowej. Rozw0j przemystu w Rosji pod koniec XIX w. prowadzit do wzrostu
liczby pracownikow najemnych w fabrykach, kopalniach i transporcie. Wraz
z pojawieniem sie tzw. klasy robotniczej wiadza staneta przed koniecznoScig
uregulowania sytuacji prawnej tych ludzi. Pierwsze prawa w tej dziedzinie
zostaly przyjete juz za panowania Aleksandra ITI%!,

W tym miejscu, juz tradycyjnie, pominiemy kwestie polityczne, ide-
ologie marksistowsko-leninowska, powstanie ruchu robotniczego oraz
udzial Rosji w I wojnie Swiatowej, a przejdziemy do spraw zwigzanych
z gospodarka rosyjska. Na poczatku XX w. chiopi nadal stanowili ok. 80%
spoteczenstwa rosyjskiego. Wiekszos¢ z nich to mato- 1 bezrolni chiopi.
Bieda chlopow stata na przeszkodzie rozwojowi rynku wewnetrznego,
a takze ograniczala przemysl. Na zakup maszyn rolniczych mogto sobie
pozwoli¢ zaledwie 10% gospodarstw chtopskich, a to z kolei bylo jedng
z przyczyn niskich plonéw®2. W takiej sytuacji niezadowolenie chiopéw
rosto 1 co jaki$ czas dochodzito do ich wystapien 1 buntow.

™ Ibidem, s. 207-208.

80 1hidem, s. 226.

81 Szerzej opisali je A.N. Saharov, A.N. Bohanov w podreczniku dla klasy 8: Istorid Rossii. XIX
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Przyspieszenie tempa rozwoju przemysiowego w Rosji na poczat-
ku XX w. przyczynito sie do zmian w strukturze spolecznej. W zyciu eko-
nomicznym Kraju coraz wieksza role odgrywali przedsiebiorcy 1 bankierzy.
Whplywowa sita spoleczng zaczeli byc¢ takze robotnicy, ale ci nie posiadali
praw politycznych. Szeregi klasy robotniczej zasilali m.in. rzemieSlnicy
1 byli chatupnicy, niewytrzymujacy konkurencji. W poszukiwaniu zarobku
do miast naptywali takze malorolni 1 bankrutujacy (tracacy ziemie) chiopi.
Taka koncentracja ubogich 1 bezrobotnych stanowila zagrozenie dla sta-
bilnoSci politycznej panstwa. Ponadto w Rosji upowszechniata sie ideolo-
gia marksistowska, a z czasem 1 idee Lenina. W takich okolicznoSciach
dostrzezono konieczno$¢ dokonania zmian w panstwie. Jeszcze przed
wybuchem I wojny §wiatowej przeprowadzono szereg reform w dzie-
dzinie spoteczno-gospodarczej, w tym reformy PA. Stolypina®3. Jednak
kryzys panstwa nadal sie pogtebial, a wybuch pierwszej wojny Swiatowe]
1 udziat w niej Rosji doprowadzity w 1917 r. do wybuchu dwoch rewolucji.

Upadek samodzierzawia nie rozwiazal problemow spolecznych Rosji.
Wrecz przeciwnie, sprzecznoSci poglebialy sie jeszcze bardziej. Co praw-
da Rzad Tymczasowy przeprowadzit reformy 1dace w kierunku swobhod
demokratycznych (stowa, druku, zgromadzen), ale odkiadal na czas poz-
niejszy kwestie zwigzane z wiasnoScia ziemi, obrong praw socjalnych
pracownikow najemnych. Brak zdecydowania doprowadzit do wzro-
stu anarchii w kraju, wiec robotnicy 1 chlopi zaczeli tworzy¢ tzw. Rady
(ros. ‘sovet’). W Piotrogrodzie zorganizowano manifestacje pod hasiem
,Cala wladza w rece Rad!”. W warunkach poglebiajacego sie kryzysu
politycznego i1 ekonomicznego po wiadze w Rosji siegneli tzw. bolsze-
wicy. Wysuniete przez nich hasta spotkaly sie z poparciem robotnikow,
chlopow 1 zolnierzy, co doprowadzito do przewrotu i przejecia przez nich
rzadow w Rosji®,

Jak podaje Zagladin wraz ze wspolautorami — pierwsza decyzja Rady
Komisarzy Ludowych bylo uchwalenie ,,Dekretu o ziemi”, likwidujacego
wlasnoS¢ obszarnicza. Dokonano tez nacjonalizacji prywatnych bankow
oraz fabryk i przedsiebiorstw®. Nie oznaczalo to jednak calkowitego
przejecia przez panstwo kontroli nad rosyjska gospodarka. Ten proces,

8 Ibidem, s. 68-71; N.V. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istorid Ros-
sii. XX vek...,s. 36-38.

84 N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid Rossii i mira v XX — nacale XXI veka..., s. 96;
N.V. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istorid Rossii. XX vek...,s. 70-71.

85 Ibidem,s. 97.
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w obliczu wojny domowej w Rosji, trwal dtuzej. Liderzy partii bolsze-
wickiej traktowali system komunizmu wojennego jako etap na drodze
do pelnej realizacji idealtu socjalistycznego. Byta nadzieja na to, ze przy
pomocy centralnego zarzadzania gospodarka uda sie wyjs¢ z kryzysu®®.
W 1920 r. zatwierdzono plan elektryfikacji calego kraju, a w 1921 r. powo-
tano Panstwowa Komisje Planowania, nadzorujaca gospodarke w Rosji,
a takze wprowadzono NEP (Nowg Polityke Ekonomiczng)®’. Ta ostat-
nia pozwalala chtopom na rozporzadzanie nadwyzkami produktow rol-
nych 1 swobodng ich sprzedaz na rynku. Dopuszczono tez dziatalnos¢
prywatnej inicjatywy w ustugach 1 w niektorych dziedzinach przemystu.
Dzieki polityce NEP w latach 1925-1927 wskazniki plonéw w rolnictwie
i hodowli wzrosly i osiagnely poziom z 1913 .38 Na wsi, pomimo ucigzli-
wego systemu opodatkowania, czeS¢ chlopow zaczela sie bogaci¢ (nazy-
wano ich kutakami od stowa ‘kulak’ = ‘piesS¢’) 1 mogli oni pozwoli¢ sobie
na zatrudnianie najemnikow. Jednocze$nie wrosla liczba najbiedniejszych,
matorolnych 1 bezrolnych chtopéw. Nie mogli oni znalez¢ pracy rowniez
w mieScie, wiec W Rosji zaczelo sie szerzy¢ bezrobocie.

W 1925 r. partia rzadzaca oglosita kurs na industrializacje kraju, ale
na jej realizacje nie dysponowala odpowiednimi §rodkami finansowymi.
Przy tym nie dopuszczano mysli o przyciagnieciu kapitalu zagranicznego.
Wolniejszy rozwoj przemystu utrudniat rozkwit handlu w kraju. Obrot
towarami miedzy miastem a wsig zatamat sie. Chlopi nie zaopatrywali sie
w sprzet rolniczy ani w nawozy sztuczne. Zapadia wiec decyzja o zakla-
daniu kotchozow. Juz w 1930 r. wiele rejonéw w Zwiazku Radzieckim
odnotowalo stuprocentowg kolektywizacje wsi®. Do kolchozow dobro-
wolnie przystepowali jedynie biedniejsi chiopi. Zamoznych ,,rozkutacza-
no”, konfiskujac ich ziemie 1 majatek, a ich samych aresztowano i wysy-
tano w oddalone rejony za Ural, do Kazachstanu, na Syberie 1 na Daleka
Poinoc. Jak podaja Zagladin 1 Simonia — doktadna liczba ich nie jest znana,
przyjmuje sie, ze mogto to by¢ ok. 5 mln 0s6b*’. Wymuszona kolektywi-
zacja przyniosla katastrofalne skutki. Wielu chlopow, nie chcac przekazac
swojego majatku do kolchozow, niszczylto go 1 wybijato bydio. Poglowie
krow 1 koni spadlo o 30%, a plony zboz o 10%. To w latach 1932-1933

86 N.V. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istoria Rossii. XX vek...,s. 89.
8TN.V. Zagladin, N.A. Simonid, Istorid Rossii i mira v XX — nacale XXI veka...,s. 144—145.
88 N.V. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istorid Rossii. XX vek...,s. 111.
89 Ibidem, s. 114.
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doprowadzito do masowego gtodu 1 §mierci kilku milionow ludzi. Dopiero
pod koniec lat 30. XX w. plany skupu zboza zostaly zrealizowane, a ceny
produktow spozywczych obnizono 1 zniesiono system kartkowego roz-
dawnictwa zywnoSci.

Jak zauwazyli Zagladin 1 Simonia, dla gospodarki ZSRR sprzyjajacy
okazal sie Swiatowy kryzys ekonomiczny w latach 1929-1932, kiedy to
bankrutujace przedsiebiorstwa z krajow Europy Zachodniej byty sktonne
realizowa¢ zamowienia za niskie ceny?®!. Natomiast gospodarke krajowa
oparto na piecioletnich planach rozwoju. Oficjalnie pierwszg (1928-1932)
1 drugg (1933-1937) pieciolatke realizowano przedterminowo — w ciggu
4 lat i 3 miesiecy”?. W tamtych latach wybudowano Dnieproges (Dnie-
prowska Elektrownie Wodng), Magnitogorski i Kuzniecki kombinat
metalurgiczny, uruchomiono kopalnie w Kuzbass (w Kuznieckim Zagte-
biu Weglowym, w obwodzie kemerowskim 1 nowosybirskim), fabryki
traktorow w Stalingradzie 1 Charkowie, fabryki autobusow w Moskwie
1w Gorki, zbudowano magistrale kolejowa Turksib (tzw. Kolej Turkie-
stafisko-Syberyjska, kolej zelazna taczaca Syberie z Azja Srodkowa)®.
Wraz z powstawaniem nowych przedsiebiorstw wzrosto zapotrzebowanie
na sile roboczg, niekiedy nawet niewykwalifikowana, co doprowadzito do
ustania w kraju bezrobocia.

Urzeczywistnienie industrializacji kraju zbiegto sie z entuzjazmem
narodu. Rozwinetlo sie socjalistyczne wspotzawodnictwo, ruch przodow-
nikow pracy 1 stachanowcow (od nazwiska gornika A.G. Stachanowa),
przekraczajacych normy i plany®*. Wiadzy udalo sie wzbudzi¢ poczucie
patriotyzmu w narodzie 1 przekona¢ masy o tym, ze industrializacja wazna
jest tez dla zdolno$ci obronnych kraju. Dodajmy, ze przygotowania do
wzmocnienia tej obronno$ci rozpoczeto juz w polowie lat 30. XX w., gdy
dalo sie zauwazy¢ zagrozenie wojng w Europie. Latem 1940 r. wydtuzono
czas pracy z 7- na 8-godzinny. Naruszenie dyscypliny pracy, spoznienia
czy nieobecno$ci traktowano na rowni z przestepstwami kryminalnymi.
Radziecka gospodarka w latach II wojny Swiatowe] zostata podporzadko-
wana potrzebom frontu. To na jego potrzeby wieksze przedsiebiorstwa
zostaly przeniesione za Ural, a produkcja byla nastawiona na przemyst
zbrojeniowy oraz zaopatrujacy armie.

N 1hidem,s. 157.
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Pomijamy w tym miejscu omowienie przebiegu dzialan wojennych
oraz udziatu Zwigzku Radzieckiego w pokonaniu Niemiec hitlerowskich,
by przej$¢ do spraw gospodarczych po II wojnie Swiatowej. Gospodarka
narodowa poniosta ogromne straty w czasie wojny. Ziemie znajdujace sie
pod okupacja zostaly spustoszone, a zycie na nich byto bardzo ciezkie.
W czesSci okregow — w Rosji, Ukrainie, Moidawii panowat giod. Przy-
stapiono do odbudowy przedsiebiorstw przemystowych, zniszczonych
W czasie wojny, rozpoczeto zagospodarowywanie polnocnych 1 wschod-
nich terenow kraju, zwiekszono wydobycie ropy naftowej, gazu 1 wegla,
dokonczono budowe kanatu Wolga—Don. Jak napisal Zagladin ze wspoi-
autorami: ,,Duzg role w osiggnieciu szybkiego tempa rozwoju gospodarki
odegrat entuzjazm i cheé pracy radzieckich ludzi”?. Ponadto wykorzy-
stano rezerwy zywnosci na wsi. Poprzez przyltaczenie przyzagrodowych
dziatek powiekszono kotchozy.

W latach 50. XX w., w poszukiwaniu drog dalszego przyspieszenia
wzrostu rosyjskiej gospodarki Nikita Chruszczow 1 jego otoczenie nie
wyszli poza ramy metod centralnego zarzadzania. Z powodu ekspery-
mentow radzieckich ekonomistow najbardziej ucierpiata gospodarka rol-
na. Wprowadzono przymusowy skup bydla, jednoczesnie zlikwidowano
MTS (stacje maszyn 1 traktorow), a kolchozy byly zmuszane do zaku-
pu sprzetu rolniczego od panstwa. Kolchozy zamieniano w sowchozy
(forma wlasnoSci spoldzielczej mieszala sie z wlasnoScig panstwowa).
Chtopi przenosili sie do osad na wzor miejski, gdzie nie zezwalano im na
posiadanie podmiejskich dziatek 1 hodowli bydta na wtasne potrzeby. Byt
to cios w drobng dzialalno§¢ rolnicza, a zainteresowanie koichoZnikow
rezultatami wlasnej pracy zostalo nadszarpniete. Dodatkowa przyczyng
kryzysu rolnictwa w ZSRR bylo naduzywanie Srodkow chemicznych przy
eksploatacji ziemi, co doprowadzifo do jej wyjalowienia. Pojawienie sie
zagrozenia glodu zmusito wiadze radzieckie w potowie lat 60. XX w. do
zakupu zboza za granicg. Ceny miesa 1 chleba podniesiono, co wywola-
to niezadowolenie spoleczne®. Dlatego tez odsunieto Chruszczowa od
wladzy, obwiniajac go m.in. za kryzys gospodarczy w kraju.

Niewiele zmienilo sie w gospodarce rosyjskiej w czasach Leonida
Brezniewa. Co prawda przywrocono prawo do posiadania dziatek pod-
miejskich, podniesiono ceny na produkty rolne zakupywane przez pan-

9 N.V. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istorid Rossii. XX vek...,s. 197.
% Ibidem, s. 231; N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid Rossii i mira v XX — nacale XXI veka. ..,
s.295.
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stwo od kolchozow 1 sowchozow, a takze przeznaczono pokazne Srodki
pieniezne na rozwoj rolnictwa, ale efekty przeprowadzonych reform byty
minimalne i krotkoterminowe, a wielu celow nie udato sie osiggnac. Wia-
dza radziecka byla raczej zainteresowana realizacja projektow na wielkg
skale. Kosztem rolnictwa rozwijal sie przemyst ciezki i zbrojeniowy. Jak
napisali Zagladin 1 jego wspotautorzy: ,,Podczas gdy w latach 70. XX w.
ZSRR przescignagt USA w wytopie stali 1 zeliwa, to z produkcjg towarow
konsumpcyjnych dla spoleczenstwa pozostawal w tyle 6-10-krotnie”?".
Pierwsze proby zmian sytuacji spoleczno-gospodarczej w ZSRR zosta-
ly podjete po wyborze Jurija Andropowa na stanowisko Generalnego
Sekretarza KC KPZR, ale zasadnicze przeobrazenia radzieckiej gospo-
darki dokonaty sie dopiero za Michaita Gorbaczowa. Rzucit on hasto doko-
nania tzw. perestrojki (‘przebudowy’, ‘zmian’). Chcial jednak przyspieszy¢
rozw0j kraju w oparciu o idee socjalistyczne. W dziedzinie ekonomii zde-
cydowano sie jedynie na poszerzenie niezaleznoSci przedsiebiorstw pan-
stwowych 1 wprowadzenie elementow gospodarki rynkowej. W 1987 r.
przedsiebiorstwa otrzymaly prawo wdrazania tzw. samofinansowania
1 prowadzenia wiasnego obrachunku. Mogly one we wiasnym zakresie
znajdowacé dostawcow, zakupywac surowce, a po zrealizowaniu obowigz-
kowego zamoOwienia panstwowego nadwyzki sprzedawac¢ na wolnym
rynku. W 1988 r. zezwolono na tworzenie spoidzielni oraz na prywatng
dziatalno$¢ przedsiehiorstw, a chfopom na odejScie z kotchozow 1 zatoze-
nie gospodarstw farmerskich®. Nalezy doda¢, ze dopuszczenie prywatnej
inicjatywy gospodarcze] bylto ograniczone i samodzielno$¢ przedsiewzieC
nie byla zagwarantowana. W grudniu 1990 r. premier ZSRR Nikotaj Ryz-
kow uznat, ze polityka pierestrojki w gospodarce poniosta porazke. Z kilku
projektow rosyjskich ekonomistow, dotyczacych uzdrowienia gospodar-
ki, wybrano koncepcje najbardziej konserwatywna®. Praktycznie byla to
proba wyjScia z kryzysu kosztem spoleczenstwa, a to wywolalo wzrost
strajkow. Nie pomogly juz nawet proby nowo wybranego przewodnicza-
cego Rady Najwyzszej RSFSR — Borysa Jelcyna (pozniejszego pierw-
szego prezydenta Rosyjskiej Federacji). W warunkach poglebiajacych sie
problemow spoteczno-ekonomicznych w wielu rejonach kraju doszto do

YN.V. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istorid Rossii. XX vek...,s.232.

9 Ibidem, s.260; N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid Rossii i mira v XX — nacale XXI veka...,
s. 379-380.

99 N.V. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istorid Rossii. XX vek..., s. 261;
N.V. Zagladin, N.A. Simonia, Istorid Rossii i mira v XX — nacale XXI veka..., s. 385.
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zaostrzenia sie stosunkow narodowych oraz dazen do ich niezaleznoSci.
Na problemy gospodarcze nalozyty sie kwestie polityczne, co w konse-
kwencji doprowadzilo do rozpadu Zwigzku Radzieckiego.

Problem wyjScia z kryzysu byl jednym z nadrzednych zadan nowe-
go panstwa — Federacji Rosyjskiej. Reforme zapoczatkowato odejsScie od
panstwowej regulacji cen, a takze zminimalizowanie ograniczen w pry-
watnych przedsiebiorstwach 1 w handlu. W 1992 r. obywatele otrzymali
czeki, tzw. vouchery, pozwalajace im na zakup akcji przedsiebiorstw!%,
Zaktadano, ze prywatyzacja doprowadzi do uksztaltowania sie nowej gru-
py przedsiebiorcow, zainteresowanych ekonomia, a wolna konkurencja
stworzy bodzce do przySpieszenia 1 modernizacji rosyjskiej gospodarki.

Podsumowanie

Wspolczesna edukacja historyczna w Rosji ma charakter spiralnego
uktadu tresci ksztalcenia. Uczniowie w klasach mtodszych pozyskuja wie-
dze na okreSlony temat, by w klasach starszych, nie tracac z pola widze-
nia glownego problemu, stopniowo wzbogaci¢ zakres dotychczasowych
informacji oraz pogtebic ich tres¢. Podreczniki szkolne pisza z reguly pra-
cownicy naukowi, przy wspolpracy z nauczycielami.

W niniejszym artykule zostalo zaprezentowane autorskie podejScie
do narracji historycznej dziejow jednego z panstw europejskich. Z ogro-
mu tresci, zawartych w podrecznikach, wybrano tylko watek spoleczno-
-gospodarczy. Przesledzono dzieje Rosji nie z punktu widzenia stosunkow
politycznych, ale stosunkow spotecznych, wynikajacych z podziatu pra-
cy na przestrzeni wiekow. Jednocze$nie wykazano, iz te mialy posredni
wplyw na zmiany ustrojowe tego panstwa.

Autorzy wspolczesnych rosyjskich podrecznikow szkolnych do histo-
ri1, w wiekszym lub mniejszym stopniu, staraja sie naswietli¢ uczniom
ewolucje stosunkow spotecznych, wynikajacych z pozycji majatkowe;.
Sporo miejsca w podrecznikach do ,Historii Rosji” poSwiecono warun-
kom zycia 1 pracy spoleczno$ci ruskiej i rosyjskiej. Przypominamy, iz
naszym celem nie bylo rozstrzygniecie kwestii doszukiwania sie zrodet
poczatkow panstwowosci rosyjskiej. Przyblizenie stosunkow spotecznych
w dawnej Rusi (na zasadzie porownawczej) pozwolilo na wykazanie ewo-

100 NV. Zagladin, S.T. Minakov, S.I. Kozlenko, U.A. Petrov, Istorid Rossii. XX vek...,s. 281.
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lugji struktury spotecznej oraz rozwoju gospodarki rolnej 1 manufakturo-
we] w Rosji carskiej. Brak reform 1 bazowanie na stosunkach feudalnych
przyczynily sie w XIX w. do zap6znienia gospodarki rosyjskiej. Z kolei
centralizacja w zarzadzaniu planowym w Zwiazku Radzieckim doprowa-
dzila do zahamowania rolnictwa, a takze rozwoju przemystu ciezkiego
1 wydobywczego kosztem pracy 1 wyrzeczen calego spoleczenstwa. Przed
Federacja Rosyjska na progu XXI w. stoja nowe wyzwania gospodarcze
1 spoleczne...

dr Teresa Maresz — adiunkt, wicedyrektor Instytutu Historii 1 Stosunkow
Miedzynarodowych UKW (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy).
Zainteresowania 1 problemy badawcze: stosunki polsko-rosyjskie 1 polsko-ukra-
inskie, analiza porownawcza podrecznikow do historii (polskich, bialoruskich,
rosyjskich, ukrainskich), reforma o§wiaty w Polsce oraz w panstwach z nig
sasiadujacych, regionalizm, zrodla historyczne w edukacji historycznej, naucza-
nie historii wspomagane komputerem. Autorka licznych publikacji naukowych
1 dydaktycznych, kilku zbiorow wypisow zrodiowych opracowanych na potrze-
by edukacji szkolnej, kilkunastu prac zwartych, w tym na temat stosunkow
polsko-rosyjskich w podrecznikach szkolnych, walorow edukacyjnych zrodel
historycznych, edukacji terenowej; ponad 70 artykul6w na temat stosunkow
polsko-rosyjskich 1 polsko-ukrainskich (ich prezentacja w podrecznikach szkol-
nych), regionalizmu, zrodet w edukacji historycznej, nauczania historii wspo-
maganego komputerem.
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