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Frazeologia jako tworzywo komunikacji miedzy sportowcami*

W artykule zostaty opisane typy frazeologizméw, ktére stanowig tworzywo komunikacji miedzy
sportowcami, oraz mechanizmy bedgce podstawg tworzenia nowych potgczen wyrazowych. Autor
wyodrebnia m.in. jednostki powstate w wyniku nowego uwikfania wyrazébw w zwigzek oraz
zidiomatyzowane grupy skfadniowe, wskazuje na homonimy oraz neosemantyzmy frazeologiczne,
porusza kwestie zapozyczen wewnetrznych, dokonuje opisu skrzydlatych stow, zidiomatyzowanych
minitekstow kultury, derywatéw frazeologicznych i odfrazeologicznych.
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This article is to describe different types of idioms that are binders of communication between
athletes as well as basic rules of loanwords. Among others, the author distincts units created as the
result of word entanglement into idioms, indicates homonyms and neosemantisms bisects, raises
a question of loanwords, characterizes idiomized mini texts of culture and phraseological derivatives.
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Uzasadniona wydaje sie teza sformutowana przez Andrzeja Marie Lewickiego,
ktéry stwierdzit, iz ,[...] frazeologia jest naukg wieloaspektowg™!. Ze wzgledu na to, ze
,nie ma jednej frazeologii”?, nalezy — przynajmniej w kilku stowach — przedstawi¢
przyjeta przeze mnie koncepcje zwigzku frazeologicznego. W polu zainteresowania
umieszcze wielowyrazowe frazemy metaforyczne w ujeciu Wojciecha Chlebdy,

* Artykut ten stanowi czes¢ pracy magisterskiej Migracja stylistyczna we frazematyce, przygotowywa-
nej pod kierunkiem prof. UAM dr hab. Matgorzaty Witaszek-Samborskiej na Wydziale Filologii
Polskiej i Klasycznej UAM.

T A. M. Lewicki, Aparat pojeciowy frazeologii, [w:] Z badan nad literatura i jezykiem, red. L. Ludorowski,
W. Magnuszewski, Warszawa-Poznan 1974, s. 151.

2 |bidem.



a wiec nieregularne znaczeniowo ustabilizowane zwigzki wyrazowe odtwarzane przez
uzytkownikow jezyka polskiego w trakcie konkretnych sytuacji komunikacyjnych
w celu zwerbalizowania okreslonej wigzki sensow3. Niniejsze rozumienie
frazeologizmu sprawia, iz analizie zostang poddane takze wielowyrazowe skrzydlate
stowa*, ktérych — wedle niektérych jezykoznawcéw — nie nalezy rozpatrywac
W powigzaniach z interesujgcym mnie dziatem leksykologii®. Z obrebu refleks;ji
jezykowej wytgcze natomiast jednowyrazowce, poniewaz — zgodnie z zywg wcigz
tradycjq teoretyczng dyscypliny — przyjmuje, iz jednym z kryteridw wyodrebniajgcych
frazeologizm sposréd innych elementéw leksykalnych jest wielowyrazowosé.
W ostatniej czesci naszkicuje problem derywatéw odfrazeologicznych, ktére — co
prawda — stanowig konstrukcje jednowyrazowe, ale znajdujq sie przeciez w obszarze
badawczym wyznaczonym przez temat tego artykutu (w procesie derywacji
odfrazeologicznej state zwigzki wyrazowe stajg sie podstawg do tworzenia nowych
konstrukcji — mam tutaj na mysli konstrukcje funkcjonujace, rzecz jasna,
w ,polszczyznie sportowej“®).

W szkicu tym zajmowaé mnie bedg jednostki frazeologiczne zasilajgce zasob
stowny sportowych wariantéw zawodowo-srodowiskowych, dlatego tez konieczne
wydaje sie sporzadzenie listy typow asumarycznych znaczeniowo potgczen
wyrazowych (np. neosemantyzmow frazeologicznych, formacji powstatych w wyniku
zidiomatyzowania minitekstow kultury). Potaczenia te zaliczy¢ nalezy do produktow’
opisanych  juz sposobow pomnazania zbioru mnie;j lub bardziej

3 Odsytam do monografii oraz artykutéw Wojciecha Chlebdy, w ktérych opolski badacz definiuje
pojecie frazemu: Elementy frazematyki. Wprowadzenie do frazeologii nadawcy, task 2003; Frazematyka,
[w:] Wspodfczesny jezyk polski, red. J. Bartminski, Lublin 2001, s. 335-342; Skrzydlate stowa
a frazeologia, [w:] Perspektywy wspofczesnej frazeologii polskiej. Teoria. Zagadnienia 0gdine, red. S. Baba,
K. Skibski i M. Szczyszek, Poznan 2010, s. 9-20. Jednoczes$nie zaznaczam, iz rezygnuje z opisu
frazemow jednowyrazowych.

4 Skrzydlate stowa to twory werbalne konstytuowane przez zbioér czterech cech: imiennos¢,
nominacyjnosé, autonomicznos$¢ i odtwarzalnosé. Zob. idem, Skrzydlate stowa a frazeologia..., s. 9.
Z kolei wedtug Aldony Skudrzykowej i Krystyny Urban skrzydlate stowa to ,rozpowszechnione
i najczesciej przytaczane wyrazenia, zwroty, frazy, czy nawet diuzsze fragmenty tekstéw, ktérych
pochodzenie daje sie ustali¢ (w odréznieniu od tzw. madrosci ludowej zawartej w anonimowych
przystowiach), a ktére z czasem weszly do zasobdw jezyka potocznego i bywajg w nim stosownie
do sytuacji uzywane”. Zob. eaedem, Maty stownik termindw z zakresu socjolingwistyki i pragmatyki
Jezykowej, Krakow-Warszawa 2000, s. 124.

5 Przytocze wypowiedz A. M. Lewickiego: ,Aby skrzydlate stowo stato sie frazeologizmem, musi
zostac¢ oderwane od swojej podstawy, tzn. jego znaczenie [...] musi zosta¢ utrwalone jako element
kodu, a nie wynika¢ z odestania do okres$lonego dzieta czy sytuacji utrwalonej przez anegdote [...]".
Zob. A. M. Lewicki, Uwagi o problemie ,skrzydlatych stow”, [w:] idem, Studia z teorii frazeologi,
task 2003, s. 302.

6 Por. G. Dziamska-Lenart, Frazeologizm jako podstawa do tworzenia nowych jednostek
leksykalnych, [w:] Stowo. Tekst. Czas VII. Nowe $rodki nominacji jezykowej w nowej Europie. Materiaty VII
Miedzynarodowej Konferencji Naukowej (Szczecin, 21-23 listopada 2003 r.), red. M. Aleksiejenko
i M. Kuczynska, Szczecin 2004, s. 205-212.

7 Jestem swiadomy tego, iz zestawianie poje¢ frazeologizm i produkt moze wydac sie wielce
ryzykowne. Mam na mysli raczej to, iz okreslony sposéb pomnazania zwigzku frazeologicznego
niejako ,produkuje“ dany typ frazeologizmu.



sfrazeologizowanych jednostek®. Na sporzadzonej liscie zostang ujete takze
konstrukcje defrazeologiczne, stanowigce istotne tworzywo komunikacji miedzy
sportowcami. Materiat badawczy zarejestrowano w wyniku obserwacji jawnej
przeprowadzonej 23 lipca 2015 roku w Gdyni podczas treningdw dwu grup juniorskich
Arki Gdynia S.S.A, a takze w wyniku kwerendy w Narodowym Korpusie Jezyka
Polskiego (dalej: NKJP) oraz podczas ekscerpcji jednostek leksykalnych z forum
internetowego  (www.forum.gniezno.com.pl), monografii Marcina Rostonia (Mowa
trawa®) oraz dziet frazeograficznych: Wielkiego stownika frazeologicznego jezyka
polskiego'®  Piotra Muldnera-Nieckowskiego (dalej: WSF), Wielkiego stownika
frazeologicznego! Piotra Flicinskiego (dalej: WSFF).

Ze wzgledu na ograniczenia objetosciowe opracowania zajme stanowisko
uogolniajgce i raczej sprawozdawcze. Przejde teraz do wyodrebnienia typdéw
frazeologizméw (jak juz wspomniatem, przedmiot zainteresowania stanowig tez
derywaty odfrazeologiczne) oraz krotkiej charakterystyki jednostek. Jestem
zobligowany do tego, aby zaznaczy¢, iz punkty wyszczegodlnione na tej liscie nie
tworzg zbioru zamknietego, a same frazemy mogtly powsta¢ w wyniku dziatania
wiecej niz jednego procesu.

1. Frazeologizmy utworzone w wyniku nowego uwiklania wyrazéw w
zwiazek'? oraz zidiomatyzowane grupy skiadniowe

W zasobach frazeologicznych poszczegdinych socjolektow sportowych
znajdujg sie state zwigzki wyrazowe, nienawigzujgce — przynajmniej bezposrednio —
do jakiego$ konkretnego potgczenia. Sg to jednostki nieodtwarzajgce Zadnych
zidiomatyzowanych wzorcow jezykowych, bedacych potproduktami  jezykowymi
aktualizujgcymi sie réznowarto$ciowo pod wzgledem wartosci semantycznej i sktadu

8 Opisujac problem badawczy, korzystam z ustalen poznanskich jezykoznawcéw: S. Baba,
J. Liberek, O sposobach pomnazania zasobu frazeologicznego wspofczesnej polszczyzny, [w:] Stowo. Tekst.
Czas VI. Nowa frazeologia w nowej Europie. Materiaty VI Miedzynarodowej Konferencji Naukowej
(Szczecin, 6-7 wrzesnia 2001 r., Greifswald 8-9 wrze$nia 2001 r.), red. M. Aleksiejenko, W. Mokijenko,
H. Walter, Szczecin-Greifswald 2002, s. 347-355; S. Baba, P. Flicinski, J. Liberek, Nowe jednostki
frazeologiczne w zasobie wspotczesnej polszczyzny, [w:] Stowo. Tekst. Czas VII. Nowe srodki nominaciji
w nowej Europie. Materiaty VIl Miedzynarodowej Konferencji Naukowej, Szczecin 21-23.11.2003,
red. M. Aleksiejenko i M. Kuczynska, Szczecin 2004, s. 199-204; P. Flicinski, Sposoby pomnazania
wspdiczesnego zasobu frazeologicznego polszczyzny, [w:] Perspektywy wspofczesnej frazeologii polskiej.
Teoria. Zagadnienia ogolne, red. S. Baby, K. Skibskiego i M. Szczyszka, Poznan 2010, s. 21-32.

9 M. Roston, Mowa trawa. Stownik pitkarskiej polszczyzny, Wroctaw 2011.

10 P. Muldner-Nieckowski, Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2003.

" P. Flicinski, Wielki stownik frazeologiczny, Poznan 2012.

2 W tym i nastepnym punkcie nawigzuje do koncepcji Stanistawa Grabiasa, wedtug ktérego
w wypadku srodowiskowych odmian socjalnych mozna méwi¢ o dwéch grupach frazeologicznych
neologizmoéw strukturalnych: pierwszg stanowig frazeologizmy bedace wynikiem nowego uwiktania
wyrazéw w zwigzek; drugg tworza jednostki bedgce produktem modyfikacji utartych zwigzkow
frazeologicznych. Zob. idem, Jezyk w zachowaniach spofecznych, Lublin 1997, s. 239.



leksykalnego w okreslonym tekscie'd. Jednostki te petnig najczesciej funkcje
ekspresywng oraz nominacyjng (tym samym wypetniajg luke w systemie
nazewniczym). | tak, w jezyku opisujgcym realia pitki noznej funkcjonujg: fraza
organizacyjnie — Stal Mielec'* ‘krytycznie o organizacji jakiego$ przedsiewziecia’,
wielowariantowy zwrot grac na afere / awanture / chaos ‘niedoktadnie, spontanicznie
dogrywac¢ pitke w pole karne przeciwnika’, wyrazenie gra na jeden kontakt ‘wymiana
podan bez przyjmowania pitki’. Dla odmiany socjalnej zuzlowcéw charakterystyczne
sq nastepujace zwigzki frazeologiczne: zwroty ukra$¢ start ‘wystartowaé (puscic¢
sprzegto) w momencie uruchomienia przez sedziego mechanizmu powodujgcego
uniesienie tasmy startowej; wystartowa¢ zbyt wczesnie’ oraz zapoznac sie

Z nawierzchnig ‘upas¢ (zwykle niegroznie) na tor podczas wyscigu, treningu’.

Intrygujaca badawczo wydaje sie fraza organizacyjnie — Stal Mielec, poniewaz
doszto w tym wypadku do znacznej leksykalizacji: od lat 90. klub z Podkarpacia
borykat sie z powaznymi ktopotami finansowymi, a ,ogromne trudnosci organizacyjne
spowodowaty, ze Stal Mielec stata sie synonimem bataganu i amatorszczyzny”'®.
Interpretowanej frazy zaczeto uzywac¢ w odniesieniu do wszelkich nieprawidtowosci
organizacyjnych w futbolu (np. nie najlepsze warunki mieszkalne w hotelu stanowig
wystarczajgcy powdd do postuzenia sie tym frazeologizmem). Dzisiejszy zespot
z Mielca to zespot dobrze zarzadzany — warto zwroéci¢ uwage na to, iz wdrozono
odpowiedni system szkolenia mtodziezy, ktéry zaczyna przynosi¢ pozadane efekty.
Ponadto druzyna dysponuje wysokiej jakosci infrastrukturg. Pomimo to omawiany
zwigzek frazeologiczny nadal znajduje sie w stownikach czynnych i biernych
uzytkownikow ,jezyka pitkarzy”. By¢ moze za kilkanascie lat, kiedy nastgpi zmiana
pokoleniowa, jednostka przejdzie do ,ztoza martwego (lub — ze wzgledu na
sprawnosS¢ organizacyjng dziataczy - nabedzie nowego, przeciwstawnego
dzisiejszemu, znaczenia).

Pozostajac przy jezyku opisujacym realia futbolowe, warto zwrdci¢ uwage na
trzy zwroty charakterystyczne dla tego wariantu zawodowo-$rodowiskowego: dac
(komu$) na zapalenie ptuc ‘podac pitke zbyt mocno partnerowi z druzyny’, grzebaé
w trupach ‘u schytku kariery zawodnika lub w wypadku stabej formy pitkarza, zespotu:
rozpamietywa¢ dawne sukcesy, efektowne akcje itp.’, stracic wiewiorke ‘odda¢ bardzo
niecelny strzat'. Zwigzki te — przy dos¢ powierzchownym ogladzie — mozna by
zakwalifikowac¢ do zbioru neologizmoéw struktrualnych, jednakze w niniejszym szkicu
zostajg wilaczone do przyktadow  zidiomatyzowanych grup sktadniowych.
Uzasadnienie takiego ujecia zostanie przedstawione na podstawie idiomu dac (komus$)
na zapalenie ptuc. Kluczowe dla tych rozwazan okazujg sie ustalenia Wojciecha
Chlebdy: badacz zauwazyt, iz w réznego rodzaju tekstach mamy do czynienia
z wystepowaniem frazememow w postaci matryc sktadniowych, ktoére sg czesciowo

13 Por. P. Flicinski, Sposoby..., s. 21-22. Co ciekawe, w badaniach literaturoznawczych mianem toposu
okresla sie ,rezultat petryfikacji tradycyjnego motywu, ktéry zostaje trwale powigzany z pewnym
znaczeniem, zastosowaniem oraz rozpoznawalng, »potgotowa« forma jezykowa”.

Zob. J. Abramowska, Topos i niektre miejsca wspolne badan literackich, [w:] ,Pamietnik Literacki” 1982,
z.1-2, s. 3-23.

4 Wiekszos¢ definicji w niniejszym szkicu zostata sformutowana przez autora. Przyktady pochodzace
ze stownikdw lub z NKJP opatrywane sg skrétowcami ustalonymi we Wstepie. Jednostki leksykalne
zarejestrowane podczas obserwacji jawnej opisuje bez podawania dodatkowej informacji
bibliograficznej. Wszystkie frazeologizmy o proweniencji zuzlowej pochodzg z forum internetowego
(eksplikacje sg autorskie): http://forum.gniezno.com.pl/viewtopic.php?t=5632. [dostep: 17.06.2017]

5 M. Roston, op. cit., s. 255.



wypetnione okreslonymi elementami leksykalnymi'é. Uwagi te mozna odnie$¢ do
interesujgcego  mnie zwrotu: najprawdopodobniej na gruncie polszczyzny
potocznej/ogdinej doszto do sfrazeologizowania matrycy dac komus co$ (np. lekarstwo)
na co$ (tutaj umiesci¢ mozna nazwe choroby czy tez dolegliwosci). Nastepnie
opisywana matryca potgczyta sie z terminologizmem zapalenie pfuc. Juz po tej zmianie
owa konstrukcja przeszta na grunt ,polszczyzny pitkarskiej” (wykorzystano tutaj
podobienstwo obserwowanych symptoméw choroby czy tez dolegliwosci oraz
skutkdw intensywnego biegu za pitkg — operacji tej dokonano po to, aby
zmetaforyzowaé obraz znakiem jezykowym, ktéory po wielu powtdrzeniach
,werbalnych” stat sie inherentnym skfadnikiem zasobu leksykalnego socjolektu
Srodowiska pitkarskiego)'”.

Jezeli za$ idzie o zwroty grzeba¢ w ftrupach oraz stracic wiewiorke, to
prawdopodobnie doszto tu do przeobrazen tego samego typu (mowa
o idiomatyzowaniu sie grup sktadniowych, ktore utrwalajg w polszczyznie gotowe
matryce sktadniowe). Sg to frazeologizmy, ktére nie zostang szczegétowo omowione
w tym artykule, poniewaz wymagajg obszernego, osobnego komentarza.

2. Frazeologizmy powstale w wyniku modyfikacji utartych zwigzkow
frazeologicznych

W tej grupie znajdujg sie jednostki strukturalnie nawigzujgce zaréwno do
ogolnosportowych utrwalonych potgczen wyrazowych, jak i tych, ktore zasilajg zasob
frazeologiczny polszczyzny ogdlnej. Analizowane w tej czesci zwigzki oparte sg na
konstrukcji  syntaktycznej wczesniej uksztattowanych frazeologizméw, ktore
wykorzystuje sie jako swego rodzaju schemat (by¢ moze witasciwszym terminem
w tym wypadku bytby pofprodukt jezykowy lub — pod pewnymi warunkami —
wspomniana juz wczesniej matryca skfadniowa'®), dajacy sie zaktualizowac
roznowartosciowo, jezeli idzie o sktad leksykalny oraz warto$¢ znaczeniowa.

Anna Pajdzinska wskazata, iz ,nie tylko frazeologizmy o genezie
Srodowiskowej przechodzg do polszczyzny ogolnej, lecz i odwrotnie — frazeologia
ogolnopolska w pewnym stopniu warunkuje frazeologie $rodowiskowg”'®. To istotna
uwaga w kontekscie tego, iz na przyktad leksyke lotniczg wspoéttworzy wyrazenie
okreslajace skrzydfo w skrzydfo ‘o sposobie lotu samolotéw: w nieduzej odlegtosci od
siebie, na podobnej wysokosci’. Najprawdopodobniej wzorem dla tej jednostki staty
sie frazemy funkcjonujace w ogdlnej odmianie jezyka: ramig w ramie oraz reka w reke
‘razem, wspolnie, solidarnie dazac do jednego celu’ (USJP20). Wyrazenie
o proweniencji lotniczej stato sie podstawg motywujgcg konstrukcje obecne
w socjolekcie paralotniarzy: stabil w stabil i stabilo w stabilo, ktérym przypisuje sie

6 Podaje niektore przyktady wyszczegolnione przez Autora: ,x pod specjalnym nadzorem; o jeden
x za daleko; i ty zostaniesz x-em”. Por. W. Chlebda, Szkice o skrzydlatych stowach. Interpretacje
lingwistyczne, Opole 2005, s. 129.

7 Pragne podziekowaé Pani Profesor Matgorzacie Witaszek-Samborskiej oraz Panu Doktorowi
Piotrowi Flicinskiemu za niezwykle cenne uwagi dotyczace tego fragmentu niniejszej
czesci artykutu.

'8 Por. W. Chlebda, Szkice o skrzydlatych stowach..., s. 27-28, 128-129, 140-141.

9 A. Pajdzinska, Frazeologia Srodowiskowa a frazeologia polszczyzny ogdinej, [w:] Z probleméw frazeologii
polskiej i stowianskiej, t. 5, red. M. Basaj, D. Rytel, Warszawa 1988, s. 56.

20 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003, t. 3., s. 884.



te sama tre$¢ co zwigzkowi fundujgcemu?’.

Z kolei charakterystycznym potgczeniem wyrazowym dla leksyki
ogodlnosportowej jest wyrazenie feb w feb ‘o biegu, jezdzie itd. bezposrednio
rywalizujgcych zawodnikow, niepozwalajgcych sobie nawzajem na uzyskanie
przewagi: w niewielkiej odlegtosci, bardzo blisko siebie, czesto jeden obok drugiego’.
Wydaje sie, iz idiom ten postuzyt jako sui generis wzorzec22, na podstawie ktérego
utworzono socjolektalne drzwi w drzwi (sporty samochodowe), kiek w kijek (biegi
narciarskie), kofo w kofo (zuzel i inne sporty zwigzane z motoryzacjg, kolarstwem),
lusterko w lusterko (sporty samochodowe), narta w narte (biegi narciarskie), zderzak
w zderzak (sporty samochodowe)?®. Wskazane zwigzki idiomatyczne majg
w zasadzie identyczne (bardzo zblizone) znaczenie. W poszczegdlnych odmianach
socjalnych zmienia sie jedynie odnosno$¢ realna (zob. NKJP).

W zasobie frazeologicznym odmiany socjalnej pitkarzy noznych znajduje sie
takze idiom gryZz¢ trawe ‘przyktadaé sie do treningdéw, trenowaé ponad norme, by
osiggna¢ zamierzony cel; walczy¢ z catych sit w trakcie meczu’ (por. WSFF, s. 80).
Prawdopodobnie jednostka ta motywowata konstrukcje obecne w poszczegdlnych
socjolektach sportowych: gryz¢ parkiet (m.in. koszykéwka, pitka reczna), gryzc tor (m.in.
zuzel). Doszto tutaj wytacznie do zmiany odnosnosci realnej (zob. przyktady z NKJP).

3. Homonimy i neosemantyzmy frazeologiczne

Nakreslenie ,linii demarkacyjnej” miedzy Srodowiskowymi homonimami
frazeologicznymi a neosemantyzmami w wielu wypadkach moze okazac¢ sie nad
wyraz kiopotliwe. Odréznienie $rodowiskowego neologizmu strukturalnego?* od
jednostki tozsamej ksztattowo i funkcjonujacej w innej odmianie (badz odmianach)
polszczyzny jest mozliwe dzieki zastosowaniu kryterium pochodnosci znaczeniowej
(jezeli istnieje prosty zwigzek semantyczny miedzy dwiema konstrukcjami, wtedy
mamy do czynienia z neosemantyzmem; jezeli takiego zwigzku nie da sie wykazac —
nalezy méwié o homonimach)2s.

| tak, w warstwie leksykalnej zuzlowego wariantu zawodowo-srodowiskowego
funkcjonujg frazemy: czarna $Smier¢ ‘Smier¢ poniesiona w wyniku wypadku na torze’26
oraz pojechac po bandzie ‘w trakcie wyscigu: pojechaé $ciezkg bardzo blisko bandy’.

21 W akapicie tym bazowatem na ustaleniach Barbary Pedzich. Zob. eadem, Jak powstaje
socjolekt?Studium stownictwa paralotniarzy, Warszawa 2012, s. 181-185. Ponadto w jezyku
opisujacym realia sportowe funkcjonujg jednostki frazeologiczne: gra¢ swoje ‘w grach zespotowych:
rozgrywaé mecz, nie ogladajac sie na przeciwnikow’, jecha¢ swoje ‘w sportach motoryzacyjnych:
Scigac sie, nie baczac na forme przeciwnikow’ (zob. NKJP). Wzorcem dla tych utrwalonych
potaczen wyrazowych byt ogélnopolski zwrot robi¢ swoje ‘postepowac zgodnie z soba, nie
ogladajac sie na innych’ (WSFF, s. 227).

22 Tak samo jak we wczesniejszych przyktadach — dokonano wymiany komponentéw zwigzku
frazeologicznego.

23 Wszystkie jednostki wskazane w tym fragmencie zarejestrowano dzieki kwerendzie w NKJP.

24 Terminu neologizm strukturalny uzywam umownie, poniewaz trudno mowic o neologizmach,
opisujac konstrukcje od dawna funkcjonujace w socjolektach.

25 Kryterium to (w odniesieniu do derywatéw stowotwdrczych) stanowi propozycje B. Pedzich.

Zob. op. cit., s. 135-136.

26 Zob. przykiad uzycia tego zwigzku w artykule umieszczonym na stronie:

http://www.zuzel_smierc.republika.pl/. [dostep: 18.06.2017].



Zarowno wyrazenie, jak i zwrot sg catkowicie niezalezne znaczeniowo od swoich
odpowiednikbw w polszczyznie ogolnej: czarma Smier¢ ‘dzuma wystepujgca
epidemicznie w Sredniowiecznej Europie; mér, morowa zaraza, morowe powietrze’
(Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami?™), pojecha¢ po bandzie?® ‘postepowac
ryzykownie; odwaznie, nieszablonowo, z brawurg doprowadzac¢ swoje dziatanie do
zamierzonego celu; naruszy¢ ustalony porzadek, nie zwazajac na konsekwencje
swego dziatania’ (WSFF, s. 197).

Jezeli za$ idzie o neosemantyzmy, to wypada zauwazy¢, ze pozyczkom
wewnetrznym (kierunek: polszczyzna ogdélna — sportowa odmiana socjalna)
towarzyszy najczesciej zawezenie wartosci semantycznej, zmiana odnosnosci realne;j
przy jednoczesnym uwzglednieniu dominanty znaczeniowej, ktorg zawarto
w produkcie bazowym?°. Dobrg ilustracje tej tezy stanowig utrwalone potaczenia
wyrazowe wspottworzace warstwe leksykalng socjolektu pitkarzy noznych: miec czyste
konto ‘nie straci¢ bramki w meczu; nie straci¢ bramki w okreslonym przedziale
czasowym’ [w WSFJP (s. 317) idiom ten funkcjonuje w znaczeniu: ‘nie mie¢ zadnych
zobowigzan, nie mie¢ nic na sumieniu, nie mie¢ zadnych przeciwnikéw’], zfoty strzat
‘gol gwarantujgcy zwyciestwo w meczu’ [w WSF (s. 340) jednostka ta jest
werbalizatorem nastepujacej wigzki senséw: ‘dawka narkotykdw powodujgca smierc’].
Dominantg semantyczng wskazanych zwrotoéw zostat sem ‘brak obcigzenia’. Z kolei
u podstaw wynotowanych wyrazen tkwi cecha semantyczna ‘trafno$¢’s0.

4. Zapozyczenia wewnetrzne i zewnetrzne

Pewne idiomy oraz frazemy uksztaltowane na gruncie jakiejs odmiany
wewnetrznej przedostajg sie do innego wariantu srodowiskowego w wyniku mniej lub
bardziej oczywistych przyczyn (np. atrakcyjny obraz akustyczny, mozliwosc
wypetnienia luki w systemie nazewniczym, odpowiedni potencjat tadunku
emocjonalnego lub ludycznego) i aklimatyzujg sie w danym socjolekcie, tym samym
stajac sie petnoprawnym sktadnikiem zasobu leksykalnego danej wspolnoty
komunikacyjnej, przy czym ta ,obcosc¢”, nieswoistos¢ (tutaj bez negatywnych
konotacji) pozyczki moze by¢ caty czas odczuwana przez cztonkdéw okreslonej grupy
spotecznej. Tak jest w wypadku genetycznie zuzlowego zwrotu zafoZy¢ sie

27 Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, red. A. Stankiewicz, E. Sobol, A. Klosinska,
Warszawa 2013, s. 542.

28 Uzasadniona wydaje sie takze interpretacja, ktéra zaktada, iz u podstaw zaréwno tej zuzlowej
jednostki leksykalnej, jak i frazemu ogdlnopolskiego tkwi tem sam sem ‘ryzyko; ryzykowne
zachowanie’. Przyjecie takiej perspektywy pozwalatoby nam wtedy mowi¢ o zapozyczeniu
wewnetrznym (a wiec nie o dwu homonimach) do potocznej odmiany polszczyzny.

29 Barbara Pedzich wskazata, iz zmiana zakresu znaczeniowego elementéw leksykalnych przejetych
z 0gdblnej odmiany polszczyzny jest zjawiskiem naturalnym, przy czym duzo czesciej méwi sie
0 specjalizacji znaczenia niz o generalizacji tresci semantycznej. Por. eadem, op. cit., s. 121-125.

30 Problem ten podjatem w: M. Podlecki, Zmiany semantyczne jednostek frazeologicznych zaadaptowanych
przez socjolekt $rodowiska pitkarskiego, ,Kwartalnik Jezykoznawczy“ 2014/3 (19), s. 21-23.



(na kogo$)3' ‘wjezdzajac w tuk, zmusi¢ rywala do obrania $ciezki przy wewnetrznej
krawedzi toru w celu zmniejszenia predkosci motocykla przez przeciwnika
i uniemozliwienia mu przeprowadzenia manewru wyprzedzania; wypracowaé sobie
lepszg pozycje w trakcie biegu kosztem rywala’, zaadaptowanego przez futbolowg
odmiane socjalng, w ktorej funkcjonuje on w znaczeniu ‘w trakcie biegu do pitki:
utrudnia¢ rywalowi dostep do futbolowki; wypracowac sobie lepszg pozycje kosztem
zawodnika druzyny przeciwnej®2. W wypadku pozyczki wewnetrznej doszio do
nieznacznych przeobrazen struktury formalnej: nastgpita zmiana przypadka z biernika
na miejscownik (zatozyc sie na kogos — zatozyc¢ sig na kim$)33.

Jezeli chodzi o zapozyczenia z jezykdéw obcych, to — z powodu licznych
i obszernych opracowan na ten temat3* — ogranicze sie jedynie do wskazania jednej
konstrukcji zaaklimatyzowanej juz w jezyku opisujgcym realia sportowe: to
ogolnosportowe wyrazenie dzika karta (ang. wild card) ‘prawo udziatu w zawodach
przyznawane przez organizatorow druzynie lub zawodnikom, ktérzy nie
zakwalifikowali sie do imprezy w drodze eliminacji’.

5. Skrzydlate stowa?®®

Skrzydlate stowa to werbalne twory imienne (stabilne lub akcydentalne)3,
ktére nie sg cytatami, cho¢ wielu badaczy wiasnie tak je definiowato3”. Moga petnic¢
rézne funkcje (m.in. nazewniczg, ekspresywng, oceniajgcg) bez odsytania
uzytkownika jezyka do tekstu zrédtowego. Innymi stowy, stanowig fenomeny
(w niektorych wypadkach sg to zidiomatyzowane jednostki powotane do bytu

31 W $wietle tradycyjnie pojmowanej frazeologii potaczenie wyrazowe zatozy¢ sie (na kogo$) zostatoby
wykluczone z pola obserwaciji, poniewaz frazeologowie tradycjonalisci skonstatowaliby, iz mamy
tutaj do czynienia nie z ustabilizowanym zwigzkiem wyrazowym, lecz ze zwykig rekcjg czasownika.
Por. A. M. Lewicki, Skfadnia zwigzkéw frazeologicznych, ,Biuletyn PTJ ” XL, s. 75-82. Jednakze
ustalenia Wojciecha Chlebdy czy tez Piotra Mildnera-Nieckowskiego (dotyczace w szczegdlnosci
tzw. frazeologii poszerzonej) pozwalajg opisac te jednostke jako frazem. Por.
P. Muldner-Nieckowski, £..Muldner-Nieckowski, Nowy szkolny stownik frazeologiczny, Warszawa 2004;
P. Mildner-Nieckowski, Frazeologia poszerzona, Warszawa 2007.

32 Marcin Roston wskazuje, iz pitkarze zdajg sobie sprawe z tego, ze jest to pozyczka z zuzla.
Zob. idem, op. cit. s. 258.

33 Por. uwagi na temat innowacji regulujacych: S. Baba, Innowacje frazeologiczne wspdfczesnej polszczyzny,
Poznan 1989, s. 60-64.

34 Odsytam do nastepujacych opracowan: J. Ozdzynski, Polskie wspotczesne stownictwo sportowe,
Wroctaw 1970; W. Owczarz, Anglicyzmy w socjolekcie sprawozdawcow pitkarskich, Poznan 2014,
publikacja dostepna w Internecie: http://www.academia.edu/8567805/Anglicyzmy_w_socjolekcie
_sprawozdawc%C3%B3w_pi%C5%82karskich. [dostep: 26.02.2017]

35 Dgzac do uproszenia, rezygnuje z rozréznienia indywidualizmoéw od skrzydlatych stéw.

36 Imiennos$¢ to cecha pozwalajgca na ustalenie autora lub zrédta pochodzenia danego tekstu.

Por. W. Chlebda, Skrzydlate stowa a frazeologia..., s. 9.

37 Por. tytut publikacji Henryka Markiewicza i Andrzeja Romanowskiego: Skrzydlate stowa. Wielki

stownik cytatdw obcych i polskich, Krakéw 2005.



komunikacyjnego przez swoiste epifenomeny kulturowe3?) relatywnie autonomiczne
strukturalnie i/lub semantycznie3®. Skoro wspdlnota jezykowa zdecydowata sie na
wyodrebnienie, wyizolowanie skrzydlatych stéw z tekstu zrédtowego, to najwidoczniej
uznata, ze te ciggi wyrazéw stanowig dobre werbalizatory ,pewnych spotecznie
potrzebnych tresci”®. Werbalizatory te podczas aktéw komunikacyjnych sg
odtwarzane we wzglednie stabilnej postaci (a wiec nie sg tworzone doraznie), co
oznacza, ze zostaly zakodowane w zbiorowej pamieci uzytkownikow jezyka (czyli
wpisujg sie w obszar wyznaczony przez termin kompetencji kulturowej*'). Najdobitniej
widac to w ponizszym przyktadzie.

z Wojcik, selekcjoner reprezentacji Polski w latach 1997-1999, poset na Sejm
V kadencji, podczas jednej z mow motywujgcych zawodnikow wypowiedziat
nastepujace stowa: ,Dobra panowie, kietbasy do goéry i golimy frajerow!™2. to, rzecz
jasna, stanowi cytat bytego pitkarza Toronto Falcons, ale grupa spoteczna pitkarzy
zapamietata i uniosta zwrot, ktéry zostat wyizolowany z tej wypowiedzi: goli¢ frajerow*3
‘wygra¢ z rywalami w przekonujgcym i efektownym stylu; dominowa¢ nad
przeciwnikiem w trakcie meczu; dgzy¢ do zwyciestwa, nie liczac sie z forma, klasa,
sposobem gry przeciwnika’. Omawiana jednostka funkcjonuje wiec w przestrzeni
kulturowej nie jako cytat, lecz jako dwuwyrazowy desytlat* narracji Janusza Wojcika,
zasilajgcy zasob leksykalny futbolistéw. Co ciekawe, prawdopodobnie frazeologizm
ten wszedt do potocznej polszczyzny ogolnej w zmienionym znaczeniu
‘wykorzystywaé, oszukiwaé kogos (przede wszystkim finansowo). Obserwacje te
potwierdzajg chociazby tytut komentarza umieszczonego w Internecie: Jak OFE golg
frajerow (MB 18.06.2017) i wypowiedz Krzysztofa Stanowskiego: ,Nabratem odrobiny
zrozumienia dla Kijowskiego. Po prostu golit frajerow” (WP 18.06.2017).

Tego typu jednostka ,moze funkcjonowac [...] w jezyku tak, ze w jednym czasie
aktualizuje sie zaréwno w kontekscie zrédtowym, nie wyzbywajac sie zwigzkdéw
z autorem, jak i jako konstrukt w petni zidiomatyzowany, co ujawnia sie zmiang
semantyczng badz zmiang odnosnosci realnej™.

6. Zidiomatyzowane miniteksty kultury
Zbiér minitekstéw kultury tworzg réznego rodzaju slogany reklamowe, tytuty

filméw, gier komputerowych, ptyt dlugograjacych, utworéw muzycznych, programoéw
internetowych, telewizyjnych i radiowych etc. Niektorzy badacze konstrukcje te

38 Zob. P. Flicinski, Co po ,Psach” zostato? Refleksje frazeografa o niefilmowej przestrzeni wspotczesnej
polszczyzny, ,images” [Special Issue: Polish Cinema 1908-2008. New Gaze], Gniezno 2008,
Volume VI, Number 11-12, s. 189.

39 Zob. W. Chlebda, op. cit., s. 9-10.

40 |bidem, s. 10.

41 Wydaje sie, ze skrzydlate stowa sg relewantnym sktadnikiem kodu jezykowo-kulturowego.

Zob. W. Chlebda, Skrzydlate sfowa a frazeologia..., s. 19.

42 7rédto cytatu: http:/gryfgryfow.blogspot.com/2016/10/gryfie-kiebasy-do-gory-i-golimy-frajerow.html.
[dostep: 18.06.2017]

43 By¢ moze jednostka ta zostata utworzona na gruncie srodowiskowej (np. przestepczej) lub
potocznej odmiany polszczyzny na dtugo przed stynng juz wypowiedzig Janusza Wéjcika. Bez
wzgledu na rzeczywiste autorstwo tegoz zwrotu niepodwazalne wydaje sie to, iz byty selekcjoner
reprezentacji Polski spopularyzowat éw zwigzek frazeologiczny.

44 Pojeciem tym postuguje sie Wojciech Chlebda. Zob. idem, Skrzydlate stowa..., s. 11.

45 P, Flicinski, Sposoby..., s. 27.



umieszczajg wytgcznie w polu zainteresowania skrzydlatologii, unikajgc tym samym
postugiwania sie wielowyrazowym terminem zawartym w tytule niniejszej czeSci
artykutu. Taka perspektywa wydaje sie jak najbardziej uzasadniona, poniewaz
w istocie bardzo trudno bytoby wskazacC jakiekolwiek roznice miedzy procesem
idiomatyzacji stow wypowiedzianych przez Franza Maurera (w tej roli Bogustaw
Linda) Nie chce mi sie z tobg gada¢c w ,Psach” Wiadystawa Pasikowskiego
a frazeologizacjg tytulu polskiej komedii senasacyjnej ,Pitkarski poker”,
wyrezyserowanej przez Janusza Zaorskiego w 1989 roku“é. Film traktuje o korupcji
w polskiej pitce noznej, natomiast samo wyrazenie pitkarski poker funkcjonuje w jezyku
opisujgcym realia futbolowe jako jednostka okreslejgca afery korupcyjne, nielegalne
L2ustawianie” meczéw. Jest wyrazem rozczarowania, bezsilnosci oraz dezaprobaty dla
tego typu procederow.

7. Derywaty frazeologiczne

Opisu derywatow frazeologicznych nie utatwia brak odpowiedniego dzieta
leksykograficznego, ktére zbieratoby wytacznie frazeologizmy ,sportowe”. Dlatego tez
podstawg wyabstrahowania odpowiedniego materiatu egzemplifikacyjnego stajg sie
uwagi Stanistawa Baby*’, intuicja jezykowa oraz poczynione ustalenia
terminologiczne. Proces derywacji frazeologicznej rozumiem jako tworzenie nowych
utrwalonych potaczeh wyrazowych od funkcjonujgcych juz w zasobie stownym
frazemow, oraz przywotania — wydaje mi sie — stosownych przyktadéw. Stanistaw
Baba w swoim artykule opisat dwa zjawiska: werbalizacje wyrazen, czyli dodanie do
podstawy derywacyjnej (wyrazenia) komponentu werbalnego, oraz nominalizacje
zwrotu, ktéra polega na odjeciu od niego czionu czasownikowego. Ostatni
z wymienionych mechanizméw derywacyjnych ilustruje nastepujacy przyktad:
w socjolekcie $rodowiska pitkarskiego funkcjonuje wyrazenie lepkie rece*®
‘0 bramkarzu: zaawansowana umiejetnos¢ chwytnosci’, ktore stanowi produkt
derywacji ujemnej. Od $rodowiskowego zwrotu mie¢ lepkie rece ‘o bramkarzu:
wykazywa¢ sie chwytnoscig’ odjeto komponent werbalny, narzucajacy
podporzagdkowanie sktadniowe cztonowi rzeczownikowemu, co spowodowato zmiane
formy fleksyjnej elementu nominalnego z formy przypadka zaleznego w forme
mianownikowg. W tym wypadku mamy do czynienia z mutacjg, co potwierdza
wiasciwosé zaobserwowang przez poznanskiego frazeologa i frazeografa: ,derywaty
powstate w wyniku nominalizacji zwrotéw przypominajg stowotwoércze derywaty
mutacyjne [...] albo stowotworcze derywaty transpozycyjne”.

46 Por. uwagi Piotra Flicinskiego na temat frazy Nie chce mi si¢ z tobg gadac: Co po ,Psach” zostafo...,
s. 189-197; Sposoby..., s. 27-28.

47 \W tej czesci szkicu bazuje na artykule Stanistawa Baby: idem, Derywacja frazeologiczna jako jeden ze
sposobow pomnazania frazeologii wspofczesnej polszczyzny, [w:] ,Poznanskie Studia Polonistyczne.
Seria Jezykoznawcza” X (XXX), 2003, s. 7-23. Zajmowac¢ mnie bedg wytacznie te typy derywac;ji
frazeologicznej, ktore przyczyniajg sie do pomnazania zasobu leksykalnego wspétczesnej
polszczyzny, co oznacza, ze rezygnuje z opisu mechanizméw derywacji syntaktyczne;j
(nominalizacja zwrotu przy uzyciu formantéw rzeczownikowych; adiektywizacja zwrotow
zawierajacych jako komponent czasownik niedokonany; adiektywizacja zwrotéw zawierajgcych
czasownik tranzytywny). Zob. A. M. Lewicki, Derywacja frazeologiczna — najwyzszy wspdfczesnie stopien
abstrakcji w poznaniu zasobu frazeologicznego jezyka, [w:] idem, Studia..., s. 214-231.

48 Wyrazenie to opisatem w artykule: M. Podlecki, op. cit., s. 21-23.

49 S. Baba, Derywacja..., s. 76.



8. Derywaty odfrazeologiczne

We wstepie zaznaczytem, iz derywacja odfrazeologiczna nie przyczynia sie do
pomnazania zasobu frazeologicznego, ale wpisuje sie w obszar wyznaczony przez
tytut szkicu: frazeologizmy stajg sie podstawg do tworzenia nowych jednostek
leksykalnych. W polu zainteresowania umieszczam wiec te wyrazy, ktére nie noszg
znamion okazjonalnosci.

Gabriela Dziamska-Lenart wskazata, ze ,bez odwotania sie do frazeologizmu,
bedgcego podstawg stowotwodrczg derywatu, nie mozna poprawnie wyjasni¢ jego
(derywatu — przyp. M.P) znaczenia [...]"%0. | tak, zaséb leksykalny sportowcow zasila
zuniwerbizowany czasownik cieniowac¢ ‘znajdowaé sie w stabej formie sportowej’
utworzony najprawdopodobniej od idiomu by¢ cieniem samego siebie. Uzasadniona
wydaje sie réwniez inna interpretacja tego faktu jezykowego: omawiane verbum moze
zostac¢ przeciez opisane jako derywat sufiksalny od przymiotnika cienki ‘o zawodniku:
staby; znajdujacy sie w stabiej formie sportowej’s".

socjolekcie srodowiska pitkarskiego takze funkcjonujg produkty derywaciji
odfrazeologicznej. Mowa o jednostkach: plecy (utworzonej od homonimu
frazeologicznego mie¢ plecy ‘by¢ obréconym plecami do zawodnika druzyny
przeciwnej, probujgcego odebrac¢ pitke lub skutecznie utrudni¢ jej rozegranie’) i Sciana
(derywat ten utworzono od neologizmu strukturalnego gra¢ na $ciane ‘podaé pitke
zawodnikowi odwréconemu plecami do bramki druzyny przeciwnej, ktéry ma za
zadanie odegrac futbolowke bez jej przyjecia’). Jednostki te w futbolowej polszczyznie
funkcjonujg jako wykrzyknienia w postaci rzeczownikéw. Ponadto analizowane
wyrazy odznaczajg sie tozsamymi wartosciami semantycznymi ze swoimi
podstawami, co prowadzi do konstataciji, iz nie zachodzi tutaj relacja zaobserwowana
przez Gabriele Dziamska-Lenart, ksztaltujgca sie tak, ze ,derywat »zgeszcza«
w sobie znaczenie frazeologizmu™?. Przyczyng wskazanego stanu rzeczy jest to, iz
,W trakcie wykonywania profesjonalnej czynnosci wystarczy zasygnalizowac¢ tre$¢
komunikatu niepetnym wyrazem Ilub fragmentem dituzszego wypowiedzenia”ss.

Podsumowanie

W szkicu tym ograniczytem sie do wskazania poszczegolnych typow
frazeologizmow. Dazytem przede wszystkim do uchwycenia najistotniejszych
procesOow i mechanizmow, ktére wptywajg na pomnazanie zasobu leksykalnego
polszczyzny (nie tylko sportowej). Celem, jaki sobie wyznaczytem, byto wykazanie, ze
w obrebie wariantow zawodowo-srodowiskowych zachodzg te same przemiany, co
w polszczyznie ogolnej. Okazato sie, ze w silnie sprofesjonalizowanym socjolekcie
srodowiska pitkarskiego doszto do idiomatyzacji minitekstu kultury, co — wsréd
przecietnych uzytkownikow jezyka polskiego — moze wydawac sie zaskakujace.
Celowo pominagtem kwestie wielowariantowosci statych zwigzkéw wyrazowych,
poniewaz problem ten wymaga odrebnej, dogtebnej analizy. Odnoszac sie do tego
zagadnienia, wypada zauwazycC, ze nawet powierzchowna obserwacja pozwala na
sformutowanie wniosku, iz w obrebie jezyka opisujacego realia sportowe doszto do

50 G. Dziamska-Lenart, op. cit., s. 206.

51 Por. uzycie tego czasownika w artykule zamieszczonym na stronie:
http://leszczynskisport.pl/batchelor-cieniuje/. [dostep: 18.06.2017]

52 Ibidem, s. 208.

53 S. Grabias, op. cit., s. 147.



przewarto$ciowania sie ,mocy ekspresywno-impresywnej’ zasobu frazeologicznego®*.
W socjolektach sportowych, tak jak w polszczyZznie ogdlnej, pozostaje w mocy
diagnoza poznawcza Jarostawa Liberka, dotyczaca tego, ze ,wiele dawnych
zwigzkow majgcych w sktadzie leksykalnym stosunkowo nienacechowane czesci
ciata, nazwy pewnych czynnosci lub, wyjatkowo, nazwy pewnych cech, wspotczesnie
o0 wiele czesciej wystepuje w wariancie z odpowiednikami nacechowanymi tych
nazw"®. Dobrg ilustracje stanowi dawniejsza jednostka dostac baty / becki ‘przegrac
mecz, zawody w bardzo stabym stylu’, ktéra wystepuje dzisiaj w postaciach: dostac
w dupe / w dupsko / w pizde / po pizdzie / wpierdol. Wydaje sie, ze polska frazeologia
rzeczywiscie ,[...] traci na komunikacyjnej sprawnosci i wielofunkcyjnosci, zyskuje
natomiast na niefinezyjnej mocy ekspresywnej (»sile razenia«)“,
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