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Ksigzka Marii Wojtak jest bodaj
najwazniejszg publikacja dotycza-
cg genologii dziennikarskiej sposréd
tych, ktére ukazaly si¢ w Polsce w
ostatnim ¢éwieréwieczu. Ta dynamicz-
nie rozwijajgca si¢ w latach 60. 1 70.
ubieglego stulecia dyscyplina nauko-
wa (dla przykladu, wspomnie¢ mozna
fundamentalne prace 1. Tetelowskiej
czy M. Szulczewskiego) w péZniej-
szym okresie budzila mniejsze zain-
teresowanie badaczy. Zastanawiajacy
to stan rzeczy, jako ze poczynione kil-
kadziesiat lat temu ustalenia, cho€ istot-
ne, na pewno nie byly bezdyskusyjne
i wolne od merytorycznych uchybien.
W badaniach nastapil jednak regres,
a p6éZniejsze publikacje — czgsciej do-
tyczace poszczeg6lnych gatunkéw niz
majace ambicje sformutowania ogélne;j
teorii genologicznej — wykorzystywa-
ly, w niewielkim stopniu rozwijajac,
wczesniejsze dokonania'.

We wstepie do Gatunkéw praso-
wych M. Wojtak réwniez zaznacza,

ze pod wzgledem metodologicznym
jej praca nie bgdzie przelomowa i po-
wstala przy wykorzystaniu dorobku
wielu autoréw o rozmaitych orienta-
cjach badawczych. , Ksigzka nie wpi-
suje si¢ w opcje metodologiczng kon-
kretnej dyscypliny naukowej. Gatunki
prasowe byly dotychczas opisywane
przede wszystkim przez prasoznaw-
stwo czerpigce inspiracje z badan ge-
nologicznych prowadzonych w obrg-
bie teorii literatury. W przedstawia-
nym opracowaniu przyjmuj¢ zasad-
niczo perspektywe filologiczng, cho¢
korzystam takze z ustaleri innych dy-
scyplin, w obrgbie ktérych prowadzi
si¢ badania nad gatunkami wypowie-
dzi” (s. 7). I dalej: ,,Nie tworz¢ nowej
i oryginalnej teorii gatunku, zapleczem
teoretycznym pracy czynigc klasycz-
ne ustalenia tego nurtu w genologii,
ktéry status gatunkowego uksztalto-
wania przypisuje wypowiedziom re-
prezentujgcym rézne dziedziny ko-
munikacji” (s. 7).

' Wyczerpujgca bibliografia publikacji z tej dziedziny zawarta jest w recenzowanej ksigzce

M. Wojtak.
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Co zatem decyduje o wartosci badari
prowadzonych przez autorke? Przede
wszystkim ich uporzadkowanie i kon-
sekwencja: ,,Staram sig [...] opracowac
i wyprébowac¢ w analizach okreslone
instrumentarium pojeé i technik anali-
tycznych, ktére umozliwia jednolitg
i zintegrowang charakterystyke gatun-
kéw o réznym stopniu strukturalnej,
pragmatycznej i stylistycznej kompli-
kacji. Wyniki tych analiz stanowig uzu-
pelnienie wiedzy o gatunkach (w szcze-
gblnosci gatunkach prasowych) o watki
i konstatacje, ktére nie byty dotychczas
jej sktadnikami” (s. 7).

Kluczowymi dla tej perspektywy
badawczej stajg si¢ pojecia gatunku
oraz wzorca gatunkowego. Pierwsze
z nich autorka charakteryzuje jako
twor abstrakcyjny (model, wzorzec),
majacy jednak réznorodne konkretne
realizacje w obrgbie formy wypowie-
dzi, a takze jako zbi6ér konwencji, kt6-
re podpowiadajg cztonkom okreslonej
wspélnoty komunikatywnej, jaki ksztatt
nadaé konkretnym interakcjom. Z ko-
lei, wzorzec gatunkowy ujmowany
jest jako zbidr regul dookreslajacych
najwazniejsze poziomy organizacji
gatunkowej schematu, relacje migdzy
poziomami i sposoby funkcjonowania
owych pozioméw (s. 16).

Wsréd komponentéw wzorca gatunko-
wego M. Wojtak umieszcza cztery aspek-
ty: strukturalny (obejmujacy segmenta-
cje tekstu i relacje migdzy segmentami),

pragmatyczny (obejmujacy tzw. uwi-
klania komunikacyjne — obraz nadawcy
i odbiorcy, cel komunikatu, kontekst zy-
ciowy gatunku), poznawczy (obejmuja-
cy tematyke i sposéb jej przedstawienia)
oraz stylistyczny (s. 16-17).

Wzorce gatunkowe dzieli M. Woj-
tak na trzy kategorie:

— wzorzec kanoniczny, decydujgcy
o tozsamos$ci gatunku i obejmujacy
okreslong game najbardziej trwatych
wyznacznikéw strukturalnych, prag-
matycznych i stylistycznych;

— wzorce alternacyjne, powstajace
w wyniku przeksztalcenia poszcze-
g6élnych skladnikéw wzorca kano-
nicznego;

— wzorce adaptacyjne, stanowigce
nawigzania do obcych schematéw ga-
tunkowych (s. 18).

Instrumentarium badawcze, wy-
korzystywane przez M. Wojtak, po-
stuzyto jej do opisu dziewigciu pod-
stawowych gatunkéw prasowych:
wzmianki, notatki prasowej, wiado-
mosci prasowej, zapowiedzi, sylwet-
ki prasowej, komentarza prasowego,
felietonu, wywiadu prasowego i re-
portazu. S3 to zatem gatunki, ktére
w genologicznej tradycji zaliczane
byly zaréwno do rodzaju informacji,
jak i do rodzaju publicystyki. Dla nie-
ktérych z nich (np. wywiadu) tworzo-
no w opracowaniach typologicznych
osobng kategori¢ rodzajowg pod na-

zw3 ,,gatunki pograniczne”?.

? Zob.W.Furman,A. Kaliszewski, K. Wolny-Zmorzynski: Gatunki dzienni-
karskie. Specyfika ich tworzenia i redagowania. Rzeszé6w 2000.
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Przyjeta przez M. Wojtak kon-
cepcja — jak podkresla sama autor-
ka: ,[...] nie stanowi propozycji ani
konkurencyjnej do oméwionych, ani
pretendujacej do miana «ostatecznych
rozwigzafi»” (s. 36). W zaproponowa-
nej w podsumowaniu pracy typologii
na najwyzszym pi¢trze podzialu au-
torka proponuje wyrdzniaé nie trzy,
lecz cztery kategorie: gatunki in-
formacyjne (zalicza do nich sygnal,
wzmianke z dominantg informacyjna,
wiadomos¢ z dominantg informacyj-
ng oraz zapowiedZ nieautonomiczng
w formie sygnatlu, wzmianki, notatki
lub wiadomosci); gatunki poruszone
i mieszane (wzmianka z dominantg
publicystyczng, notatka z dominantg
publicystyczng, wiadomos¢ z domi-
nantg publicystyczng, zapowiedZ au-
tonomiczng, sylwetk¢ w formie notat-
ki i anonsu, komentarz autonomicz-
ny (stonowany) i nieautonomiczny,
wywiad oraz reportaz problemowy);
gatunki publicystyczne (zapowiedZ
nieautonomiczna, adaptujgca gatunki
publicystyczne, sylwetke w formie ar-
tykutu publicystycznego i wywiadu,
komentarz autonomiczny — satyryczny,
ironiczny) oraz felieton w odmianie
publicystycznej; gatunki pograniczne
(sylwetka w formie biogramu, wspo-
mnienia lub kolazu; felieton w odmia-
nie literackiej, reportaz literacki, esej,
recenzja) (s. 306).

Badania i ustalenia przedstawione
w Gatunkach prasowych sa obiecujaca
préba rozstrzygnigcia wielu probleméw
szczeg6lowych, powstajacych przy
klasyfikacji poszczegélnych utworéw
dziennikarskich. Na szczegélne uzna-
nie zashuguje tu zwlaszcza propozycja
opisu sylwetki i zapowiedzi prasowe;.
We wczesniejszych publikacjach kla-
syfikowane byly one z reguly jako ga-
tunki informacyjne’, bez uwzglednienia
faktu, ze sylwetki i zapowiedzi moga
takze zawiera¢ elementy wiasciwe dla
publicystyki (np. wyrazenia wartosciu-
jace 1 zawierajgce oceny). W pracach
tych brak takze zr6znicowania elemen-
tow publicystycznych odautorskich,
np. w zapowiedzi, od funkcjonujacych
w tekscie na prawach cytatu.

Nie wszystkie jednak watpliwosci
zwigzane z typologia utworéw dzienni-
karskich udaje si¢ M. Wojtak zadowa-
lajaco rozstrzygnaé. Przykltadem moze
byé delimitacja gatunkéw informa-
cyjnych w obrgbie wzmianki, notatki
i wiadomosci (ewentualnie i rozbudo-
wanej notatki, bo taki termin réwniez
pojawia si¢ w refleksji teoretycznej
na ten temat). Autorka w zasadzie refe-
ruje tu jedynie charakterystyki podane
we wczesniejszych publikacjach, kté-
re nie dajg jasnych podstaw do wyod-
rebnienia tych gatunkéw. Poréwnajmy
dla przykladu charakterystyki wzmian-
ki i notatki zaproponowane przez

3 Zob.Z. B auer: Gatunki dziennikarskie. W: Dziennikarstwo i swiat mediéw. Red. Z. B auer,
E.Chudziski. Krakéw 2000.
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Z. Bauera: ,,[...] wzmianka — bedaca
najmniejszym gatunkiem informacyj-
nym. Wzmianka zawiera powiadomie-
nie o pojedynczym fakcie, wydarze-
niu lub stanie rzeczy. Najczgsciej jest
sktadnikiem jakiej$ wigkszej publikacji
- np. przegladu wydarzen, kroniki itd.
Ze wzgledu na swa elementarng for-
me¢ wzmianka moze wchodzi¢ w skiad
lidu. [...] notatka — ktéra jest odmiang
wzmianki wzbogaconej o dodatkowe
fakty szczeg6tlowe. Cechg charaktery-
styczng wzmianki jest wyliczenie tych
faktow™.

Jest zatem notatka osobnym gatun-
kiem czy tez odmiang wzmianki lub
czescig lidu? lle ,faktéw szczeg6-
towych” powinien tekst informacyj-
ny przedstawiaé, by byl wzmiankg,
a ile, bysmy go okreslali jako notatke
prasowg? Oto niektére tylko pytania
z zestawu zadawanych przez studen-

4 Ibidem, s. 155.

téw podczas ¢wiczen polegajacych
na wskazywaniu przynaleznosci ga-
tunkowej poszczegdlnych utworéw
dziennikarskich.

W ksigzce M. Wojtak rowniez
nie znajdziemy odpowiedzi na te pyta-
nia. Postugiwanie si¢ opozycyjnymi pa-
rami wyrazeni w rodzaju , krétki (utwor)
— dlugi” czy ,pelny (informacyjnie)
— niepelny” nie pozwala na sformu-
lowanie precyzyjnej, metodologicznie
poprawne;j definicji wzmianki, notatki
i wiadomosci, co z kolei stawia pod
znakiem zapytania uzyteczno$¢ tych
terminéw do opisu twérczosci dzien-
nikarskiej.

A moze nalezaloby wréci¢ do kla-
sycznej definicji informacji, zapropo-
nowanej czterdziesci lat temu przez
I. Tetelowska, ktéra widziala w infor-
macji nie rodzaj, lecz gatunek dzien-
nikarski?

5 Por.L. Tetelow sk a: Informacja — odrebny gatunek dziennikarski. ,,Zeszyty Prasoznawcze”

1966, nr 1.
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