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ZESZYTY NAUKOWE WY Z2ZSZEJ SZKOZY PEDAGOGICZNEJ W BYDGOSZCZY
Studia Filologiczne 26§ Filologia Polska 1989 2,10

MAZGORZATA SHIECICIA-ZLK
WSP w Bydgoszeczy

JAKT JEST STAN SWIADOMOSCI FONETYCZNEJ STUDENTOW FILOLOGII
POLSKIEJ WYZSZEJ SZKOLY PEDAGOGICZNEJ W BYDGOSZCZY ?

Do scharakteryzowania stanu Swiadomosci fonetycznej stu-
dentéw filologii polskiej WSP w Bydgoszczy zachecily autorke
wyniki bada’i nad swiadomoscig fonetyczng Polakdéw przedstawio-
ne przez B.Roclawskiego1. W nini'ejszym artykule ukazujac stan
$wiadomosci fonetycznej studentéw filologii polskiej podjeto
prébe odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu wiedza z nauki
0 Jezyku wplywa na stan éwiadomosci fonetycznej badanych stu-
dentéw.

MateriaX zbierano metodg ankietowsg od listopada 1985 roku
do czerwca 1986 rokuz. Do badari wykorzystano ankiete opraco-
wang przez B.Roclawskiego3, ktérq uzupeiniono o pytanie doty=-
czgce sgdu badanych o ujednoliceniu akcentowania wyrazdéw na
przedostatniej sylabie.

Pierwsza oze$é ankiety /kwestionariusz osobowo-socjalny/
po opracowaniu dostarczyla danych iloéciowych, ktére moina by-
o obliczyé przy pomocy kalkulatora. Dominuje sposéb prezenta-
cji materiaXu w tabelach, o czym zadecydowala duza 1losé da-~
nych liczbowych.

Cgeéé danych statystycznych uzyskanych w wyniku odpowiedzi
na pytania o pteé, o miejsce wychowywania sig do 10 roku 2Zycia,
o miejsce zamieszkania, o wiek, o stosunek do zagadnied jezyko-
wych na kolejnych latach studidéw przedstawiono w formie oméwie-
nia /rozmiary tabeli nie pozwolily na je) wykonanie/, a czgéé
danych zawierajq prezentowane w k¢lejnofci tabele 1a, 1b, 1o,
14, 1 e, 1f, do ktérych dolgczono jedynie oméwienie istotniej-

szych dangch liczbowych.
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Oto dane statystyczne uzyskane dla kolejnych lat stu-
diéw:
I rok filologii polskiej - ogétem 86 tj. 39,4 % studentéw
w tym 73 kobiety tj. 84,8 %, 13 mezczyzn tj. 15,2 %, 28 tJ.
32,5 % wychowujgcych do 10 roku Zycia na wsi, 58 tj. 67,4%
wychowujgcych sie do 10 roku $ycia w miescie, 207tj, 23,3 %
mieszkajgcych obecnie na wsi, 66 tj. 76,7 % mieszkajgcych
obecnie w miescie, 2 kobiety tj, 2,3 % urodzone w 1964 ro=-
ku, 12 kobiet tj. 14 % urodzonych w 1965 roku, 54 koblety
tj, 62,8 % urodzone w 1966 roku, 5 kobiet tj. 5,8 % urodzo=-
nych w 1967 roku, 4 mezczyzn tj. 4,7 % urodzonych w 1965 ro-
ku, 8 mezczyzn tj. 9,3 % urodzonych w 1966 roku, 1 mgZczyz-
na tj. 1,2 % urodzony w 1967 roku; 44 studentdéw tj. 51,1 %
z aktywnym stosunkiem do zagadnien jezykowych w tym 39 ko~
biet tj. 88,6 %, 5 mezczyzn tj, 11.4 %, 11 tj. 25 % wycho-
wujacych sie do 10 roku 2ycia na wsi, 33 tj. 75 % wychowujg-
cych sie do 10 roku zycia w miescie, 8 tj. 18,2 % mieszkaja-
cych na wsi, 36 tj. 81,8 % mieszkajgcych w miescie; 41 stu-
dentéw tj. 47,7 % z obojetnym stosunkiem do zagadnien jezy-
kowych w tym 33 kobiety tj. 80,5 %, 8 mg2czyzn tj. 19,5 %
17 tj. 41,5 % wychowujgcych sig do 10 roku 2yclia na wsi,
24 tj. 58,5 % wychowujgcych sig do 10 roku Zycia w miescie,
12 tj. 29,3 % mieszkajgqcych na wsi, 29 tj. 70,7 % mieszkajg-
cych w miesdcie, 1 studentka tj. 1,2 % wychowujgca sig i mie-
szkajgca w miesScie z niechgtnym stosunkiem do zagadnien jg-
zykowych;
IT rok filologii polskiej = ogéiem 52 studentéw tj, 23,36 %
w tym 35 kebiet tj. 67,3 %, 17 mezczyzn tj, 32,7 %, 11 tJj.
21,2 % uychowujqcych sie do 10 roku zycia na wsi, 41 tJ.
78,8 % wychowujgcych sie do 10 roku zycia w miescie, 9 tJ.
17,3 % mieszkajgoych na wsi, 43 tj. 82,7 % mieszkajgcych w
miescie, 1 kobieta tj. 1,9 % urodzona w 1963 roku, 7 kobiet
tj. 13,5 % urodzonych w 1964 roku, 27 kobiet tj. 51,9 % uro-
dzonych w 1965 roku, 2 m@zozyzn tj. 3,8 % urodzonych w 1963
roku, 12 mezczyzn tj. 23,1 % urodzonycn w 1964 roku, 3 mg2-
czyzn tj. 5,8 % urodzonych w 1965 roku; 37 studentéw tj.
71,2 % z aktywnym stosunkiem do zagadnien jezykowych w tym
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26 kobiet ©3.70,22%, 11 mgZozyzn tJ, 29,7 %, 9 tj. 24,3 4
wychowujgcych sie do 10 roku Zycia na wsi, 28 tj. 75,7 %
wychowujgcych sie do 10 roku zycia w miescie, 6 tj. 16,2 7
mieszkajgeych na wei, 31 tj. 83,8 % mieszkajgcych w
miescie; 13 studentdédw tj. 25 % 2z obojetnym stosunkiem do
zagadnieri jezykowych w tym 9 kobiet tj. 69,2 %, 4 mgzczyzn
tj. 30,8 %, 2 tj. 15,4 % wychowujgcych sig do 10 roku zZy=-
cia na wsi, 11 tj. 84,6 % wychowujacych sie do 10 roku w
mie$cie, 2 tj. 15,4 % mieszkajgcych na wsi, 11 tj. 84,6 %
mieszkajgcych w miedcie; 2 mezczyzn tj. 3,8 % z niechetnym
stosunkiem,

w tym 28 tj. 77,8 % kobiet, 8 mgzezyzn tj. 22,2 %, 10 tj.
27,8 % wychowujgcych si¢ do 10 roku 2zycia na wsi, 26 tj.
72,2 % wychowujgcych sie do 10 roku Zycia w miesScie, 8 tj.
22,2 % mieszkajgcych na wsi, 28 tj. 88,8 % mieszkajgcych w
miescie, 1 kobieta tj. 2,8 % urodzona w 1961 roku, 1 kobie-
ta tj. 2,8 % urodzona w 1962 roku, 2 kobiety tj. 5,5 % uro=
dzone w 1963 roku, 21 kobiet tj. 58,3 % urodzonych w 1964
roku, 3 kobiety tj. 8,3 % urodzone w 1965 roku, 3 mezczyzn
tj, 8,3 % urodzonych w 1962 roku, 3 mg2czyzn tj. 8,3 % uro=-
dzonych w 1963 roku, 2 mezczyzn tj. 5,6 ¥ urodzonych w 1964
roku; 21 studentéw z aktywnym stosunkiem do zagadnien Jezy-
kowych tj. 58,3 % w tym 16 kobiet tj. 76,2 % 5 mgzezyzn tj.
23,8 %, 8 tj. 38,1 % wychowujgcych sig¢ do 10 roku 2Zycia na
wsi, 13 tj. 61,9 % wychowujgcych sie do 10 roku zZycia w
miescie, 7 tj. 33,3 % mieszkajgcych na wsi, 14 tj. 66,7 %
mieszkajgcych w miescie; 14 studentéw z obojetnym stosun-
kiem do zagadnien jezykowych tj. 38,9 % w tym 11 kobiet

tye. 78,6 %, 3 mezczyzn tj. 21,4 %, 2 tj. 14,3 % wychowujg-
cych sie do 10 roku %ycia na wsi, 12 tj. 85,7 % wychowujg-
cych sie do 10 roku 2ycia w miescie, 1 tj. 7,1 % mieszkajg~-
cych na wsi, 13 tj. 92,2 % mieszkajgcych w miescie; 1 ko=~
bieta tj. 2,8 % wychowujgca sig do 10 roku Zycia w miedcie
i mieszkajqca w mieScie z niechetnym stosunkiem do zagad=-

nied jezykowych;
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IV_rok_filologii polskiej - ogétem 26 studentéw tj. 11,9 %

w tym 21 kobiet tj. 80,8 %, 5 mgzczyzn tj. 19,2 %, 7 tj. 26,9
% wychowujgcych sie do 10 roku 2zycia na wsi, 19, tj. 73,1 %
wychowujacych sie do 10 roku Zycia w miescie, 5 tj. 19,2 %
mreszkajgcych na wsi , 21 tj. 80,8 % mieszkajacych w miescie,
1 kobieta tje 3,9 % urodzona w 1959 roku, 3 kobiety tj. 11,5%
urodzone w 1962 roku, 17 kobiet tj. 65,4 % urodzonych w
1963 roku, 1 mezczyzna tj. 3,8 % urodzony w 1961 roku, 1 mg-
2czyzna tj. 3,8 % urodzony w 1962 roku, 3 mezczyzn tj. 11,5
% urodzonych w 1963 roku; 24 studentéw tj. 92,3 % z aktywnym
stosunkiem do zagadnien Jezykowych w tym 19 kobiet tj. 79,2%
5 mezczyzn tj. 20,8 %, 6 tj. 25 % wychowujacych sig do 10 ro-
ku zycia na wsi, 18 tj. 75 % wychowujgcych sig do 10 roku
zycia w mie$cie, 5 tj. 20,8 % mieszkajgcych na wsi, 19 tj.
79,2 % mieszkajacyoh w miescie, 2 kobiety tj. 7,7 % mieszka-
jacych obecnie w miescie z obojetnym stosunkiem do zagadnien
Jezykowych;

V_rok_filologii polskiej_ ~ - ogétem 18 studentdéw tj. 8,6 %

w tym 15 kobiet tj. 83,3 % 3 mezczyzn tj. 16,7 %, 5 tj. 27,8
% wychowujgcych sie do 10 roku 2Zycia na wsi, 13 tj. 72,2 %
wychowujgcych sie do 10 roku 2ycia w miescie, 3 tj. 16,7 %
mieszkajgcych na wsi, 15 tj. 83,5 % mieszkajgcych w miescie,
1 kobieta tj. 5,6 % urodzona w 1956 roku, 1 kobieta tJj. 5,6%
urodzona w 1959 roku, 2 kobiety tj. 11,1 % urodzone w 1961
roku, 10 kobiet tj. 55,6 % urodzonych w 1962 roku, 1 kobieta
tj. 5,6 % urodzona w 1963 roku, 1 mezczyzna tj. 5,6 % urodzony
w 1960 roku i 2 mgzczyzn tj. 11,1 ¥ urodzonych w 1961 roku;
4 kobiety tj. 22,2 % z aktywnym stosunkiem do zagadnien jezy-
kowych, 3 tj. 75 % wychowujgce sig do 10 roku zycia na wsi,

1 tj. 25 % wychowujgca sie do 10 roku zycia w miescie, 2 tj.
50 % mieszkajgce na wsi, 2 tj. 50 ¥ mieszkajgce w miesScie,
14 studentdéw tj. 77,8 % z obojetnym stosunkiem do zagadnier
Jezykowych w tym 11 kobiet tj. 78,6 %, 3 mg2czyzn tj. 21,4 ¥
2 tj. 14,3 % wychowujgcych sig do 10 roku 2ycia na wsi, 12
tj. 85,7 % wychowujgcych sie do 10 roku zycia w miescie, 14
tj. 100 % mieszkajgcych obecnie w miescie.
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Kolejne dane ilosSciowe uzyskane po opracowaniu pierwsze]

Tabela 1 a., Procent kobiet i mgZozyzn na poszczegdédlnych la=-

tach studidéw w stosunku do ogdélnej liczby kobiet

/172/ i me2czyzn /46/ studiujacych

Rok studidéw K % M %
T 73 42,5 13 28,2
II 35 20,3 17 37,0
III 28 16,2 8 17,4
Iv 21 19,2 5 10,9
Vv 15 8,8 3 645

]
-

Tabela 1b. Procent studentéw na poszczegélnych latach studidw
wychowujgcych sie do 10 roku 2ycia na wsi, w mied-
cie, i mieszkajgocych na wsi, w miesScie w stosunku
do ogbélnej liozby studentdéw wychowujgcych sie do
10 roku zycia na wsi /61/, w miedcie /157/ 1 ogél-

nej liczby studentéw mieszkajgoych na wsi /45/, w

miescie /173/

Rok studidw Miejsce wychowania sie Miejsce zamieszka-

do 10 roku 2ycia nia s

]

Wl % Ms X__lW % Mgl %!

|
I 28 45,9 58 36,9 §20;44,3 ; 66 ;38,2
II 1 18,0 41 26,1 9i120,0 1 43 124,9
III 10 16,4 26 16,6 8317,7 28 }16,2
v 7 111,51 19 112,41 1 5111,4 1 21 112,1
v 5 8,21 13 8,5 | 31 6,6} 15} 8,6
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Tabela 1c. Procent studentéw na poszczegélnych latach stu-
diéw z aktywnym, obojqtnym, niechgtnym stosun-
kiem do zagadniei Jezykowych w stosunku do ogél-
nej liczby studentédw na kolejnych latach studidw

Rok studiéw Stosunek_do_zagadniefi_jezykowych_ __
o Aktywmy | Oboletmy | Niechetny _
% % %
I L4 51,1 41 47,7 1 1,2
T 37 71,2 4 13 1 25,0 | 21 3,8
11 21 58,3 ' 14 | 38,9 ! 1} 2,8
v 2l 92.3 21 7,7 1 -1 -
v 4 22,2 14 | 77,8 | -1 -

Tabela 1 d. Procent kobiet i meZczyzn na poszczegédlnych le-
tach studiéw z aktywnym, obojg¢tnym, niechg¢tnym
stosunkiem do zagadnied Jizykowych w stosunku
do ogélnej liczby kobiet

latach studiéw

me2czyza na kolejnych

Rok Stosunek _do_zagadnied Jezykowych _______4
studidéw Aktywny Obojetny Niechetny _!
- Ki_%_ 1M % 1 K 1 % § Ml % IKI % i Mi %
I 391 53,41 5 1| 38,51 33145,2 18 161,51111,4 1 =i =
) i 26 74,3;11 64,77 9125,7 14 123,51~ = 2,11,8
III 1161 57,11 5 62,5 11139,3 13 137,5113,6
w 119! 90,5! 5} 100! 2! 9,51~ - 4t o b il
v 41 26,71 - - 1 11173,3 13 {100 }=1 = | =i =
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Analizujgc powy2sze tabele warto zwrdécié uwage na wyni=-
kajgcg z liczb specyfike poszczegélnych lat studidéw. Najli-
czniejszy jest I rok studiéw. W ogdélnej liczbie 218 bada-
nych studentéw 86 tj. 39,4 % stanowig studenci pierwszego
roku. Na wszystkich latach studiéw zdecydowanie przewazajsg
kobiety. Najwigcej kobiet studiuje na I roku filologii pol-
skiej /73 tJj. 42,4 %/, a mezczyzn na II roku /17 tj. 37 %/.
W ogélnej liczbie 61 studentédw wychowanych do 10 roku zycia
na wai 28 tj. 45,9 % studiuje na pierwszym roku studidw.
Pierwszy rok ma teZz najwigksza liczbe studentéw wychowywa-
nych do 10 roku 2zycia w miescie /58 tj. 36,9 %/. Wéréd 45
studentéw mieszkajgcych obecnie na wsi przewazajg studenci
I roku/ 20 tj. 44,4 %/. Studenci tego roku dominujs takze
w ogélnej liczbie 173 studentdéw mieszkajacych w miescie
/66 tj. 38,2 %/. Wydaje sie, iz pteé i miejsce zamieszkania
studentéw nie majg zasadniczego wpiywu na Swiadomosé fone-
tyczng. Z wyjatkiem V roku na wszystkich latach studiéw
przewaza aktywny stosunek do zagadnien jJezykowych /I rok
44 tj. 51,7 %, II rok 37 tj. 72,1 %, III rok 21 tj. 58,3 %,
IV rok 24 tj. 92,3 %/. WSréd 18 studentdéw V roku az 14 tj.
77,8 % obojetne sg sprawy Jjezyka.

Dane statystyczne dla ogdiu studentdéw filologii polskie]
zawiera Tabela 2 i Tabela 2 a.

Ze wzgledu na podsumowujgcy charakter Tabeli 2 i 2a warto po-
Swiecié im wiecej uwagi. Badaniami objeto 218 studentdéw fi-
lologii polskiej studiujgcych stacjonarnie. Wérdd studentéw
polonistyki znacznie przewazajg kobiety /172 tj. 78,9 %/.
Me2czyzn Jest 46 tj. 21,1 %. Dos¢ duza jest rozpigtosé
wiekowa studentédw badanych pieciu rocznikéw /daty urodzenia
od 1955 roku do 1967 roku/. W zwigzku z tym badane $rodowi-

sko studenckie prezentuje swiadomosé fonetyczng trzydziestole-

tnich ludzi dorostych i dziewietnastoletniej miodziezy. Nie
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Jest to grupa zréinicowana pod wzgledem wyksztalcenia,
gdyz studenci posiadajg wyksztalcenie Srednie lub nie-
pelne wy2sze. Do dziesigtego roku Zycia na wsi wychowy-
waXo sie 61 studentéw tj. 28 %, a w miedcie 157 tj. 72
%. Obecnie na wsi mieszka tylko 45 studentdéw tj. 20,6 %,
a w mieScie az 173 tj. 79,4 %. Studenci polonistyki ma-
ja aktywny stosunek do zagadnied jezykowych/ 130 tj.
59,6 %/, ale 1 w tym specyficznym $rodowisku jest dosé
wysoki .procent 0séb ustosunkowanych obothnié do zagad=-
nieri jezykowych /84 tj. 38,5 %/, a nawet niechetnie

/4 t3. 1,9 %/. Badani studenci pochodzg z wielu regiondéw
Polski/ Matopolska, Mazowsze, Wielkopolska, Ziemie Odzys-
kane, Kaszuby, Kociewie/, ale najliczniej reprezentowane
Jjest Pomorze i Kujawy.

Druga cze$¢ ankiety badala stosunek studentéw filolo-
gii polskiej do okreslonych zagadnier jezykowych. Pyta-
nie 1,2,3 oraz 6,8,9,10 dostarczyty danych stytystycznych.
Ponadto odpowiedzi na pytanie 6,8,9 i 10 zawieraly ciekawe
opinie studentéw o wybranych problemach fonetycznych. Ba-
daniom iloéciowym nie podlegaty odpowiedzi na pytania 4,5,
i 7, ktére poddano oddzielnej charakterystyce.

Dane statystyczne uzyskane po opracowaniu pytania 1,2,
i 3 ilustrujg Tabele 3,4, i 5, ktdére dotyczg odpowiedzi na
wymienione pytania w kolejnych latach studiéw i Tabela 6
zawierajgca dane ogdélne.

Powy2sze tabele umozliwiajg przedstawienie najistotniej-
szych réznic w odpowiedziach na pytanie 1,2 i 3 na poszcze-
gélnych latach studiéw.

Odpowiadajgc na pytanie 1 ankiety studenci wybierali
przewaznie odpowiedzi pozytywne tzn. "tak" /I rok 12 tj.

14 %, II rok 9 tj. 17,3 %, III rok 9 tj. 25 %, IV rok

7 tj. 26,9 %, V rok 1 tj. 5,6 %/ lub "raczej tak" /I rok
37 t3j. 43,0 %, II rok 33 tj. 63,5 %, III rok 20 tj. 55,6 %,
IV rok 10 tj. 38,5 %, V rok 10 tj. 55,6 %/. Brak pewnosci
zadecydowal jednak O przewadze odpowiedzi "raczej tak", Po=-
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Tabela 3,
' BN : '
ok_studijw_i Tak Raczej tak] _ Nie_ _JRaczej nie
L] 1
;---- : s ol 161' & -
1 1
T 12 14,0 37 143,0 5 5,8 32 37,2
II 9 1 17,3 33 153,5 1 1,9 ¢+ 9 17,43
111 91250 ! 20i55,6 111 2,81 6 1 16,6
1v 7 4126,9 { 10138,5 i~ 9 | 34,6
v 1 5,6 10155,6 {=} =~ 7 38,8
1]
Tabela &4
x
Rok _studiéw _Tek Raczej tal__ Nie _iRaczej nie
% :L % % %
21 2,3 9510.5 51 59,31 24 1 27,9 1
II 21 3,8 1 10119,2 118 34,6} 22 | 42,4 |
i 111 1 1 2,8 6!16,? 13'1 36,14 16 | L4h,4
IV - - 7 = 26’9 1q 38'5 9 3&"6
v - 1 - 2111,1 4 50,0y 7 1 38,8
i L . H
Tabela 5
_— -{' - S
Rok _studidw Tak Raczej tak; Nie ] Racze] nie |
% 4% % %
I 3 3,5 | 62172, 161 7,0 115 1 17,4
II 5 9,6 27 1 51,9 3 5,8 17 32,7
IIT 4 ¥4 11130,6 15113,9 1 16 1 44,4 |
v I1 3,8 21180,8 3,;11,5 11 3,81
PV 1 5,61 11161,1 111 5,61 51 27,7
L L J <2¥
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za tym 7 studentéw uwaza, 2e wymowa Polakéw uzywajgcych Jg-
zyka ogdélnopolskiego nie jest bardzo .zréinicowana, a 63 po-
daje, 2e raczej nie jest zréinicowana. JeZeli odpowiedzi
"tak" i "raczej tak" uznac lgcznie za pozytywne, a odpowie-
dzi "nie" i "raczej nie" za negatywne, to okazuje sie, 2e
wy2szg Swiadomo$é zréinicowania wymowy Polakdéw postugujgcych
sie Jezykiem ogélnopolskim majg studenci II /42 tJj. 80,8 %
odpowiedzi pozytywnych i 10 tj. 19,2 % odpowiedzi niegatyw-
nyeh/ i III roku /29 tj. 80,6 % odpowiedzi pozytywnych i 7
tj. 19,4 % odpowiedzi negatywnych/, a nizszq studenci I roku
/49 tj. 57 % odpowiedzi pozytywnych i 37 tJj. 43,0 % odpowie-
dzi negatywnych/. Do$é duzy procent odpowiedzi negatywnych
zanotowano takze na IV /9 tj. 34,6 %/ i V roku /7 tj. 38,8 %/.
Na pytanie 2 przewa2ajg odpowiedzi negatywne. Procent od-
powiedzi negatywnych wyzszy jest na V /15 tj. 88,9 %/, I /75
tj. 87,2 %/ i III roku/ 29 tj. 80,6 %/ od procentu odpowiedzi
negatywnych na II roku /40 tj. 77,0 %/ i IV roku /19 tj. 73,1
%/. Z danych tych wynika, ze cze$é studentéw faktu zréznico-
wania wymowy nie wigze z réznicami w wymowie giosek np. na I
roku na pytanie 1 pozytywnie odpowiedziato 49 studentdw tj.
57 %, a na pytanie 2 negatywnie odpowiedziato 75 studentdw
tj. 87,2 %; na V roku na pytanie 1 pozytywnie odpowiedziako
61,2 % studentéw, a negatywnie na pytanie 2 odpowledziazo
88,9 % studentéw. Najlepsza korelacja miedzy pytaniem 1 i 2
istnieje na III roku /29 tj. 80,6 % odpowiedzi pozytywnych
na pytanie 1 i tylez odpowiedzi negatywnych na pytanie 2/,
a takze na II roku /80,8 % odpowiedzi pozytywnych na pytanie
11 77,0 % odpowiedzi negatywnych na pytanie 2/. W poréwna-
niu z pytaniem 1 wiekszos¢ studentéw odpowiadajgc na pytanie
2 wykazata zdecydowanie i stad wyzszy procent odpowiedzi "nie"
/I rok 51 tj. 59,3 %, V rok 9 tj. 50 %, IV rok 10 tj. 38,5 %/
nad odpowiedziami "raczej nie" /I rok 24 tj. 27,9 %, V rok 7
tj. 38,9 %, IV rok 9 tj. 34,6 %/. Nieznaczny brak pewnosci
widoczny Jest natomiast w odpowiedziach studentéw IT i III
roku, w ktérych odpowiedzi "raczej nie" /II rok 22 tj. 42,4 %
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IITI rok 16 tJ. 4b,4 % /wystepuja czescie) niz "nie* /II rok
18 tJ. 34,6 %, III rok 13 tj. 36,1 %/.

Nieoczekiwane dane procentowe przyniosty odpowiedzi na
pytanie 3. Najwy2szy procent studentéw, ktérzy slyszgc wymo-
we glosek danej osoby potrafig okreslié region kraju, skad
ona pochodzi, jest na I roku /75,6 %/ i na IV roku /84,6 %/.
Do$é wysoki procent studentéw odpowiadajgqcych negatywnie na
to pytanie jest na II /38,5 %/ i V roku /33,3 %/, a na III
roku odpowiedzi "nie" i "racze]j nie" przewazajg nawet nad
odpowiedziami pozytywnymi /58,3 % : 41,7 %/. PowyZsze dane
procentowe sg nieco zaskakujgce w badanym Srodowisku studen-
téw polonistyki. Pozwalajg one sgdzié, 2e sdobywana wiedza
z nauki o jezyku nie utatwia podotania zadaniu nakreflonemu
w pytaniu 3 /II,III,V rok/. Ponadto moze sig wydawaé, Ze stu-
denci niektdérych rocznikéw udzielali nieprzemyslanych i nie=
zbyt rzetelnych odpowiedzi.

Tabela 6., Ogdélne dane statystyczne uzyskane po opracowaniu
odpowiedzi na pytanie 1,2,3

[~ 1 Raczej Tty TTRaczel T i
Pytanie Tak tak Nie nie

5 ___u___.ﬁ_ - — '5 - %

Pytanie 1§ 38 117,4 1110150,5 7 1 3,2 63 1 28,9
Pytanie 2 51 2,3 34 115,6 N01 146,3 78 } 35,8 1

Pytanie 3 | 14 | 6,4 1132 Eso,s 18 1 8,3 54 § 24,8
L - aad

Z tabell 6 wynika, 2e wsSréd 218 badanych studentdw najwie=-
cej bo az 110 tj. 50,5 % uwaza, 2e wymowa Polakdéw uzywajgcych
Jezyka ogélnopolskiego jest raczej bardzo zréznicowana, 38 tj.
17,4 % odpowiedzialo na pytanie 1 zdecydowanie ™tak", 7 tj.
3,2 % "nie", a 63 tj.28,9 % "raczej nie".

Na pytanie 2 odpowiedzi "nie" udzielito 101 studentdéw tj.
46,3 %, a "raczej nie" 78 tj. 35,8 %. WSrdéd badanych s3 tak-
2e tacy, ktérzy twierdzy, 2e wszyscy Polacy méwigcy Jjezykiem
ogélnopolskim wymawiajgq gtoski jednakowo /"tak" - 5 tj. 2,3 %,
"raczej tak" - 34 tj. 15,6 %/.
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Procent odpowiedzi pozytywnych na pytanie 1 wynosi 67,9 %,
a odpowiedzi negatywnych na pytanie 2 réwny jest 82,1 %X. Z
poréwnania powy2szych danych procentowych wynikaj; 2e 14,2 %
faktu réznic w wymowie nie lgczy z ré2nicami w wymowie gio-

sek,

Na pytanie 3 najwiece] jest odpowiedzi "raczej tak" /132

tj. 60,6

%/ 1 "raczej nie" /54 tj. 24,8 %/. Dosé duzy jest

procent studentéw, ktdérzy nie potrafiliby okresli¢ regionu-

kraju na

podstawie zjawisk gtosowych /33 %/.

Dane liczbowe uzyskane w wyniku odpowiedzi, jakich udzie-
1i1i studenci poszczegbélnych lat studiéw na pytanie 6,8,9 1
10 ilustruje Tabela 7,8,9,10 a ogélne dane statystyczne
opracowane na podstawie odpowiedzi na wymienione pytania
przedstawia tabela 11.

Tabela 7. Dane statystyczne ilustrujqce stosunek do "i"

scenicznego
Rok Stosunek do_tzw. X scenicznego
studidw ¥ H i
Negatywnyt Pozytywny | Obojetny ! Bez odpo=- Nie mg
- 1r!1edzi zdania
--------- h----b—--%-d--—--h--—%--ﬂ—-h——-—ﬁ—-‘h-————-——%J---h—-—-%-]-
I 69,80,2 6 37,0 17 1,2 6 17,0 i Ly 4,6
I1 46188,5 | 2 13,8 1=-1 - 2 13,8 111 1,9 !
III 28;77,8 3 18,3 1 2,8 o ; 5111,1
Iv 1 12146,1 6 3,2 8130,7 - e [ -
v 4177,8 | - i- 11 5,5 1 15,5 2111,2
Tabela 8, Dane statystyczne ilustrujgce stosunek do "r"
uwularnego
- -—— S N G G D W S WD D i S W WS S5 ﬂ
Rok - Stosunek do_r_uwularnego ___________ 2
studidwi yooatywny } Pozytywny | Obojetny !Bez odpo-} Nia maj
o el i e ceedwiedzi zdania}
1 [} ] ] ¢
SO SRR S -4 % % 4 4
I 65175,6 112 14,07 1 ;1,1 7 1212,3
IT 37171,2 15 128,81 = - - -t=-! -
III 18!50,0 Y17 47,2} 1 (2,8 | - S I1 R
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i1 213 &} .8 1 617 18 30 1 10 n__}
1 )
i IV 18 !69,2 8!'30,8) -1} - | - - - !
= v 9 150,0 93 50,0 l i
[ i

Tabela 9, Dane statystyczne dotyczgce stosunku do zmiany

ortografii

Rok Stosunek _do_zmlany ortografil |
1 studidw i Negatywny Pozytywnyi Obojetnyi Bez odpo-i Nie ma
| s jwiedzi i zdania
- %__ % i % % %_

I 581 67,4 125}29,1 {2 2,3 | - « 81 §1,2

II 341 65,46 118 134,6 i= I- - - fe i -

III 27} 75,0 9!25,0 - |- b Ll a la -

IV 18169,2 | 8130,8 *j- - - é e ke

v 13172,2 | 5127,8 |- I - o o

Tabela 10, Dane statystyczne dotyczgce stosunku do ujednoli-
cenia akcentu paroksytonicznego

| cok i..smaunek-qn-uiednnl1q;enia.aksen;pu.mnkaxtnmznesn
studiéw] Negatywny | Pozytywnyi Obojetny |Bez odpo- ! Nie ma '
: wiedzi zdania
3 i_% " % X__! %
1 60169,8 1251029,1 1= 1 {1 § 1,00-1.
I1 15128,8 130157,7 1= 1= i3 1 5,81417,7
III 28177,8 81222 1 - 1 - - - d-ta
v 20}76,9 | 5119,2 § - 1- i- i - i113,9 |
' 16188,8 |} 11 5,6 |1 5,6 ' i
— /- ! - : '

Stosunek do I tzw. scunioznngo; r uwularnego,uzgodnienia
pisowni z wymowg 1 ujednolicenia akcentu paroksytonicznego wy-
raza sie w ocenach pozytywnych bgdZ negatywnych, w obojetnosci,
w braku zdania, a takie w pozostawieniu wymienionych pytai bez
odpowiedzi.
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Studenci wszystkich lat studiéw majq negatywny stosunsk
do tzw. t scenicznego /I rok - 69 tj. 80,2 %, II rok - 46 tj.
88,5 %, III rok = 28 tj. 77,8 %, IV rok = 12 tj. 46,1 %,

V rok - 14 tj. 77,8 %/. Najnizszy procent odpowiedzi negaty-
wnych jest na IV roku studidéw ze wzgledu na dos¢ wysoki na
tym roku procent studentéw z stosunkiem obojetnym do wymowy
gloski 1.

. Na pytanie 8 na I, II, IV roku dos¢ wyraZnie przewazajg
odpowliedzi negatywne /I rok - 65 tj. 75,6 %, II rok - 37 tj.
71,2 %, IV rok - 18 tj. 69,2 %/. Pozytywnych odpowiedzi na
I roku jest 12 tj. 14 %, na II roku 15 tj. 28,8 % i na IV ro-
ku 8 tj. 30,8 %. Na III roku nieznacznie tylko procent odpo-
wiedzi negatywnych /50 %/ przewyZsza odpowiedzi pozytywne
/47,2 %/, na V roku jest 50 % odpowiedzi negatywnych i 50 %
odpowiedzi pozytywnych. Stosunek obojetny do r uwularnego ma
1 osoba tj. 1,1 % na I roku i 1 osoba tj. 2,8 % na III roku.
Bez odpowiedzi pozostawilo pytanie 8, 6 studentdéw tj. 7 %
na I roku, a 2 studentéw tj. 2,3 ¥ tak2e I roku nie ma na ten
temat zdania.

0 zmianie ortografii studenci wszystkich rocznikéw wypo-
wiadaja sie negatywnie. Na poszczegélnych latach studidéw odpo-
wiedzi negatywne przekraczajgq Srednio 65 %, Zmiana ortografii
bardziej odpowiada studentom II /34,6 %/ 1 IV roku /30,8 %/
niz studentom I /29,1 %/, III /25 %/ i vV roku /27,8 %/.

Studentom I, III, IV, V roku nie odpowiada takie ujednoli-
cenie akcentu paroksytonicznego, o czym swiadczy duza ilosé
odpowiedzi negatywnych /I rok - 69,8 ¥, III rok - 77,8 %, IV
rok - 76,9 %, V rok - 88,8 %/. Za ujednoliceniem akcentu na
przedostatniej sylabie wypowiadajq sie jedynie studenci II
roku /30 tj. 57,7 % odpowiedzi pozytywnych i 15 tj. 28,8 %
odpowiedzi negatywnych/.
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Z Tabeli 11 wynika, 2e studenci filologii polskiej majq
negatywny stosunek do tzw. t scenicznego /169 tj. 77,5 % 1
negatywny stosunek do r uwularnego /147 tJj. 67,4 %/.

Z poréwnania pytania 6 i 8 widaé, ze odpowiedzi pozytywnych
wiece] jest na pytanie 8 /28 %/ niz na pytanie 6 /7,8 %/.
Wynika z tego, 2e studenci bardziej zdecydowanie negujg
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¥ sceniczne niz r uwularne.

Radanym studentom nie odpowiada takZe uzgodnienie pisow=
ni z wymowa /150 tj. 68,8 %/ i ujednolicenie akcentu paroksy=-
tonicznego /139 tj. €9 %/.

Poza danymi statystycznymi odpowiedzi na pytanie 6,8,9
i 10 dostarczyly ciekawych opinii studentdéw na temat wybra=-
nych faktdéw fonetycznych.

Uzasadniajgc negatywny stosunek do tzw. X scenicznego
badani podajg, 2e jest to wymowa sztuczna, przesadna, Smie-
szna, hiperpoprawna, odbiegajgca od norm ogélnopolskich,
anachroniczna, przeszkadzajgca w odbiorze sztuki teatralnej.

Fakty przemawiajgce na niekorzys¢ r uwularnego to:
trudnoéé wymowy tej gloski, jej obcosé¢ w Jezyku polskim
i émiesznodé, Niektdrzy studenci nadal te goske zaliczajg
do wad wymowyh.

Negatywne odpowiedzi na pytanie 0 uzgodnienie pisowni z
wymowg ankietowani tlumaczg tradycjg jgzykowg, przyzwyczaje-
niem do zasad ortograficznych, niemoZzliwoscig realizacji te-
go pomystu ze wzgledu na istniejgce w jezyku ogdélnopolskim
zbyt duze réznice w wymowie, Odpowiedzi pozytywne na to py-
tanie zakladaja ujednolicenie wymowy w calym kraju i inno-
wacjg¢ na etapie nauczania poczgtkowego. Uzaleznienie uzgod-
nienia pisowni z wymowg od wymienionych czynnikéw przemawia
na niekorzys¢ zmiany polskiej ortografii.

Studenci polonistyki sg przeciwnikami ujednolicenia ak=-
centu paroksytonicznego ze wzgledu na melodie mowy, spowodo=-
wanie braku rozgraniczenia miedzy wyrazami obcymi i rodzi-
mymi, stabe szanse realizacji w praktyce. Zwolennicy tej
koncepcji uzasadnienie znajdujg w utatwieniu poprawnej wymo-
wy, w braku klopotliwych wyjqtkéw, w typowosci akcentu pa-
roksytonicznego dla jezyka polskiego.

Pytania 4, 5 1 7 wymagaly odpowiedzi opisowych.

Na podstawie odpowiedzi na pytanie 4 moZna poda¢ wykaz tych
zjawisk glosowych, na ktére studenci zwracajg najczesciej
uwage, np. prawidlowa wymowa noséwki ¢ i § na koricu wyrazu,
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staranna wymowa glosek na koricu wyrazu, poprawna wymowa
grupy drz i trz, uproszczenia grup spéigioskowych, wtasci-
wy akcent i intonacja, tempo mowy, wady wymowy /np. seple-
nienie/, zjawiska fonetyki gwarowej /np. pochylenia samo-
gXosek, mieszanie grup gtosek twardych z miekkimi i odwro-
tnie, udiwieczniajgca wymowa w formach czasownikéw typu
chcielibyémy, zrobilismy, labializacja, prejotacja/. Nies-
tety czeéci odpowiedzi brak precyzji jakiej mozZna by sie
spodziewaé od 0séb zdobywajgcych wiedze z fonetyki., Do ta=-
kich odpowiedzi nalezg m.in. ogdélne hasla typu: "wymowa
noséwek", "poprawna i prawidiowa wymowa", "intonacja",
"akcent", "sposéb wymawiana gtosek" itd. Ponadto studenci
wszystkich lat studiéw do zjawisk gXosowych zaliczajg nie-
kiedy problemy nalezgce do innych dzialéw nauki o jezyku

i odpowiadajgc na pytanie 4 podajg np. poprawnosé¢ fleksyj-
ng, odmiane czasownika umieé, bledy Jjezykowe, szyk wyrazdw.
Odpowiedzi na pytanie 4 dowodzg takze, 2e wsrdd badanych
sg osoby, ktére nie zwracajgq uwagi na 2adne zjawiska gZo-
sowe.

Odpowiedzi na pytanie 5 przynoszg bogatg liste nazwisk
0séb, ktérych glos studenci lubia szczegélnie /mp. aktorzy:
D.Olbrychski, K.Kolberger, P.Fronczewski, Z.Zapasiewicz,
L.Herdegen, I.Gogolewski, M.,Komorowska; spikierzy: J.Suzin,
M,NiedZwiecki, T.Sznuk; piosenkarze; L.DIugosz, K.Proriko,
E.Adamiak, I.Santor/. Najczestsze okreslenia gosu uzasad-
niajgce wybdér to przymiotniki: niski, gXeboki, melodyjny,
ptynny, spokojny, miekki, namietny, tagodny, meski, delika=-
tny, wyraZny, czysty, mity, cieply, diwigczny. Niektdrzy
studenci odpowiadajg na to pytanie negatywnie, inni stwier-
dzajgq, 2e nie zastanawiali sie nad tym problemem lub uwaza-
Ja, 2e kazdy gtos ma co$ specyficznego, przyjemnego,

W odpowiedziach na pytanie 7 wymienia sie¢ mniej nazwisk
oséb, ktérych gtos razi, np. Z.Katuzyniski, K.Gérski, W.Mann,
E.Bem, W.Siemion, D.Szpakowski. W argumentacji studenci po-
dajg, 2e razi gtos ostry, zbyt g¥osny lub zbyt cichy, mono=-
tonny, razg takze zjawiska grosowe takie jak przesadna wy~
mowa noséwki e w wygtosie, niepoprawny akcent, szybkie tem=-

PO mOwy.
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Na podstawie danych statystycznych uzyskanych w wyniku
przeprowadzenia ankiety nie moZna jednoznacznie stwierdzié,

2e wiedza z nauki o0 Jezyku wplywa na systematyczny wzrost
éwiadomosci fonetycznej na kolejnych latach studiéw. Zjawisko

to schematycznie przedstawiajg uproszczone wykresy /1,2,3,4/
dla wybranych pytard.

Pytanie 7 z pierwszej czesci ankiety
Aktywny ¥
92,3

71,2

58,3
51,7

225 o rok studidw

Wykres 1

Pytanie 1
Odpowiedzi
pozytywne

80,8
80,6

65
61

A7 rok studidw
11 ITI Iv \' ,

—

Wykres 2
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Pytanie 2

Odpowiedzi

negatywne %
38 1
87

80}
i

ki
i
7>

[

rok studidw

I IT III Iv. Vv

Wykres 3

Pytanie 3

Odpowiedzi
pozytywne %

84,6
75,6

66,7
61,5

41,5

- - === ok studidw
I IT ITI Iv v

Wykres 4



Obraz,éwiadqmoéci fonetycznej odzwierciedlony w licz-
bach na poszczegblnych latach studiéw uzalezniony jest wiec
raczej od rodzaju i stopnia trudnosci pytania zawartego w an-
kiecie.

Poréwnujgc dane statystyczne uzyskane w wyniku odpowie-
dzi studentéw filologii polskiej z danymi statystycznymi obli-
czonymi przez B.Roctawskiego dla badanego przez niego szersze-
go przekroju spoleczeristwa polskiego mozna stwierdzié, Ze sSwia-
domoéé fonetyczna $rodowiska studenckiego nie przewy2sza Swia-
domoéci fonetycznej ogétu Polakéw, o czym sSwiadczg niemal
analogiczne dane procentowe, np. na pytanie 3 60,6 % odpowie=-
dzi "raczej tak" w $rodowisku przyszlych polonistéw 1 55,84 %
odpowiedzi "raczej tak" w 4rodowisku badanym przez B,Roctaw-
skiego; na pytanie 6 77,5 % odpowiedzi negatywnych w sSrodowis=-
ku studenckim i 64,76 % odpowliedzi negatywnych wéréd badanych
Polakéw. Pewna rozbieznosé zaobserwowano jedynie w odpowiedziach
na pytanie 9 dotyczgce zmiany ortografii. W $rodowisku studen-
ckim zanotowano bowiem 29,8 % odpowiedzi pozytywnych, a w Sro-
dowisku badanych Polakéw 46,91 % takich odpowiedzi.

Dane statystyczne pozwalajg stwierdzié, 2Ze studenci filo-
logii polskiej prezentujg SwiadomosSé¢ fonetyczng Srodowisk, z kts-
rych pochodzg i w zwigzku z tym ich Swiadomos5é jest niemal wier-
nym odbiciem Swiadomosci fonetycznej ogdtu Polakéw. Przyczyn te-
go faktu nalezy doszukiwaé sie w spotecZnych uwarunkowaniach
zjawisk Jjezykowych?,

Nieco odmienne spostrzeZenia wynikajg z analizy odpowiedzi
na pytania 4, 5 i 7. W odpowiedziach na wymienione pytania wido-
czny jest wplyw wiedzy z nauki o jezyku w postugiwaniu sie boga-
taq terminologig jezykoznawczg, np. prejotacja, wymowa asynchro-
niczna, gloski sonorne, uproszczenia grup spstgtoskowych. Wyda-
Je sle, 2e wlasnie zasdéb specjalistyczneso stownictwa stosowany
przez studentéw mozna potraktowal jako wtasciwo3é Swiadczgcg o
wplywie wiedzy jezykoznawczej na Swiadomosé fonetyczng badanego
Srodowiska. By¢ moze takie zalozenie zmienitoby sie, gdyby po-
réwnaé tres¢ odpowiedzi studentdw na pytania 4, 5 1 7 z srownic-
twem uZywanym przez ogdét Polakdw. Niestety nie mozna tegc pro-
blemu rozstrzygngé bez szczegslowej znajomoici tresci odpowied:i
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udzielonych przez badanych Polakéw na pytania 4, 51 7, Z arty-
kutu B,Roclawskiego wynika, 2e jest to ciekawy materiaX, ktdéry
"kieruje naszg uwage na problemy, ktére nie zawsze sg gidéwnymi
problemam{ badawczymi fonetykéw, a w wielu wypadkach traktowa=-
ne s marginesowo "6,

Gdyby oceniad stan Swiadomosci fonetycznej wedtug ilosci
stosowanego w odpowiedziach stownictwa fachowego, to najwyzszg
$wiadomoié fonetyczng mieliby studenci pierwszych dwéch lat
studiéw, nieco nizszg studenci III roku, a najnizszg studenci
IV i V roku., Taki stan rzeczy uzasadnia fakt, 2e zajecia z fo=-
netyki odbywajg sie na I roku studiéw i w:zwigzku z tym studen=-
ci I roku przyswajajg sobie wiele termindw z fonetyki, ktdre
najlepiej funkcjonujg na I i IT noku, a niejako ulegajg zapom-
nieniu na IV i V roku, Proces zapominania rozpoczyna sie juz na
III roku, na ktérym ubo2sze stajg sie odpowiedzi na pytania 4, 5
i 7, zaczynajg pojawiaé sie bledne zaklasyfikowania problemdéw
z innych dzialdw nauki o jezyku do zjawisk gXosowych.

Podsumowujgc nale2y stwierdzié, 2e wplyw wiedzy z nauki
0 jezyku na swiadomos¢ fonetyczng studentéw filologii polskiej
widoczny Jest przede wszystkim w warstwie stosowanych termindw
z fonetyki w odpowiedziach na pytania 4, 51 7, a nie wynika
z danych statystycznych uzyskanych na podstawie odpowiedzi na
pozostate pytania.
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3e

4,
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6.

7e

ANKIETA

Pteé: kobieta, meZczyzna.

ROk urodzenia ceececcecece

Miejsce wychowywania sie do 10 roku 2zycia:
a/ wies

b/ miasto
¢/ region - Pomorze /Xociewie, Kaszuby/, Kujawy, Wielkopol-
ska, Malopolska, Mazowsze, Ziemie Odzyskane, inny seecese
d/ wojewSdztwo /obecne/ cececocscsscccsccsccccsscssccssance
Wyksztalcenie: niepeine podstawowe, podstawowe, niepeine
érednie /zawodowe/, $rednie, niepelne wyzsze, wy2sze.
Wykonywany Zawld .esessesssscssscsscsssscsscsccscscsccsccnss
Miejsce zamieszkania a/ wieé, b/ miasto, ¢/ wojewddztwo ...

[ R N RN NN RN E N R

Stosunek do zagadnied jezykowych: aktywny obojetny, nieche-

tny.
Data wy’pelnienia a.nkiety: 0000000000 PIEPIOERNPAICOORORIOCEROOOIORROEOTES

1.

2.

3

4,
5e
6.

8.
9.

10,

Czy wymowa Polakéw uzywajgcych jezyka ogélnopolskiego /tzw.
literackiego/ jest bardzo zréznicowana: a/ tak, b/ racze}
tak, ¢/ nie, d/ raczej nie ?

Czy wszyscy Polacy méwigcy jezykiem ogélnopolskim /tzw. 1li-
terackim/ wymawiajg gtoski jednakowo: a/ tak, b/ raczej tak,
¢/ nie, d/ raczej nie ?

Czy slyszac wymowe glosek danej osoby potrafisz okreslié re-
gion kraju, skad ona pochodzi: a/ tak, b/ raczej tak, c¢/nie,
d/ raczej nie?

Na jakie zjawiska glosowe zwracasz szczegdlng uwage ? eeesee
Czy lubisz czyjs glos szczegédlnie i dlaczego ? cesseccococcss
Co sqdzisz o wymowie tzw. "X"scenicznego /aktorskiego/ ? ...
Czy razi cie wymowa niektdérych 0séb 1 dlaczeg0 ? secsccccccs
Co sgdzisz o wymowie "r" z francuska, a la Kydryriski ?

Czy odpowiadaXaby c¢i zmiana naszej pisowni polegajgea na
uzgodnieniu jej z wymowyq?

Czy odpowiadaloby ci ujednolicenie akcentowania wyrazéw na
przedostatniej sylabie?
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PRZYPISY

1Por. B.RocYawski, Ze studidw nad swiadomosScig fonelyczng
Polakéw, W: Socjolingwistyka 3 pod redakcjsy W.Lubasia,
Warszawa - Krakéw - Katowice 1980 s,161=167

zw zbieraniu materiaXu wéréd studentéw, z ktérymi nie prowa=-
dzitam éwiczerln pomogta mi pani mgr R.Rogalska-Smolaga i pani
mgr L.Zajgczkowska, za co im serdecznie dziekuje.

3Por. B.Roctawski, Ze studiéw ... op.cit. s.165 Ponadto an-
kiete uzupelniong o pytanie 10 umieszczono na koricu niniejsze=-
go artykulu.

APor. uwagi na temat r uwularnego w artykule B.RocXawskiego,

Ze studiéw... op.cit. S.1€63

5P01"¢ np. ZaBOkszaﬁéki, A.,Piotrowski, MoZiélkWSki. Socjologia
Jezyka, Warszawa 1977; W,Lubas, Spoteczne uwarunkowania wspét=
czesnej polszczyzny. Szkice socjolingwistyczne, Krakdw 1979

6P0r. B.Rocta‘fﬁki, Ze Smdidﬁ.-a Op.cit- sS.164

WYKAZ SKROTOW

K = kobieta

M = mezczyzna

W = miejsce wychowania lub zamieszkania na wsi

Ms - miejsce wychowania lub zamieszkania w miescie
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KAK [PEJCTARFETCA SOHETVMECHOE COBHAHVE CTYEHTOB IVIECHOIO SSHKA M JMTEPATYPH

Peaae

ABTOp CTaTbyl IHTASTCA YKAa3aTh, B KaKO CTENeHM NpMOGpETEHHHE M0 ASHKY 3Ha-
HAF BIMAIOT HA COCTOAHME (OHETWUECHOIO COBHAHMA CTYHEHTOB TNOJIBCHOIO A3bKA U Ji-
TepaTyps.

TlepBasn YaCTh GHKETH COQUEMWT CBEIEHWA O MPOVCXOWIEH#, BOSPACTe, MECTe po-
XIEHAA Y MECTE XMTEJIbCTBE UCCJIGNOBAHHEX CTYIEHTOB.

Bropad UacTb aHKETH MCCJIGHOBAJA OTHOSHME CTYNEHTCB MOJBCKON (uionorsl K
M30paHHEM ASHKOBEM IPOGIEMaM,

PeaysibTaTh ST0I0 MCQJISNOBAHMA MOKAsaM, UTO RMAHME HAayHM O f3hKe Ha doHe-
THYECKOE CO3HAHME CTYIEHTOB NPOARIFETCA NpERfie BCelD B KOMUECTBE HAIOVb3yeMoi
B OTBETaX Ha BOPOCH HKETH TEPMAHOJIOIVIM [0 ASKKOSHAHIO.

M3 noyueHHX CTATUCTAYECKUX IAHHEX CJIGLYET, UTO COCTOAHME (OHETMMECKOIO
COBHAHAA CTYLEHTOB MNQIBCKOA (WIQIOIVM ARIFETCA BEpHEM OTpakeHHeM (OHETHUECKOro
CO3HaHWA NQJIbCKONO OGHECTBa.

CaMoe BHCOKOE (OHEeTMUEeCKOe COSHAaHME MposRaoT cTymeHTH I U II Kypea, Tax
KaK 3aHATAA N0 QOHETVKE BKJIUEHH B IDOIpaMMy TIEpBOIO Kypca OCYUeHWA 10 SShiY.



