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MIEJSCE ZWIAZKOW WYRAZOWYCH W NOWOCZESNYM SLOWNIKU PRZEXLADOWYM

Impulsem do napisania ponizszego artykulu posluzylo zaobserwowanie trzech zjawisk: 1/ wzrostu
zainteresowania frazeologia, ktory zaowocowal pracami jezykoznawczymi odzwierciedlajgcymi nowe spojrzenie
na te galaz Iingwistykit. 2/ rozwoju krytyki2 oraz teorii leksykograficznejs, 3/ wznowienia w latach 1987
- 1088 przez “Wiedze Powszechng” wielkich stownikow rosyjsko-polskiego i polsko-rosyjskiego, bedacych
szczytowymi osiagnieciami tradycyjnego nurtu w leksykografii duujezycznej4.

W nowoczesnym stowniku przekladowym wszelkie zwiazki wyrazowe /luine, laczliwe czy stale/ mogq by¢
wykorzystane w charakterze ilustracji tekstowej badZ rejestrowane jako translandy niehaslawes.

Kazdy leksykograf ukiadajacy slownik dwujezyczny staje przed koniecznoscia kondensowania informacji.
Wymog oszczedzania miejsca w slowniku powinien skiania¢c przede wszystkim do ograniczania liczby
ilustracji tekstowych. Jak podaje A. Boguslawski, egzemplifikacje sluza ulatwieniu wyboru translatu oraz

5. Nie ma wiec zazwyczaj potrzeby podawania ich przy

ulatwieniu orientacji we wlasciwosciach skiadniowych
jedynym translacie, a takie wowczas, kiedy tlumaczenie na pewno nie nastreczy zadnych trudnosci.
Egzemplifikacje musza by¢ krotkie. Nie powinny zawierac skiadnikow zbednych z punktu widzenia danej
odpowiedniosci translatorskiej. W roli ilustracji nalezy uiywac raczej polaczen wyrazowych niz zdan.
Takie wymagania stawia wobec materialu egzemplifikujacego nowoczesna teoria leksykografii dwujezycznej
/praktycznie zastosowano ja W ogolnych zarysach juz w r. 1977 w niewielkin objetosciowo BoglITf. W
najnowszych slownikach rosyjsko-polskim i polsko-rosyjskim, Mir i HS, obserwujemy rozwiazania dalekie od
tej spojnej koncepcji.
Przeglad krytyczny zacznijmy od nasycenia artykulow haslowych nmaterialem eazemplifikacyjnym

Nietrudno dostrzec, 7e autorzy opatruja rejestrowane pary odpowiednikow ilustracjami tekstowymi w stopniu
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znacznie przekraczajacym uzasadnione potrzeby odbiorcy. Do najbardziej razacych przykladow takiej
rozrzutnosci naleia artykuly haslowe, w ktorych zawarto jedyny translat /jedyng odpowiedniosc/. Oto kilka
przykladow z HS:
tabliczkowy nnuTounwk; czekolada ~a NAMTOMHEK wWOKOAAZ;
taktyczny TakTHueckui; chwyt~ TaKTHMECKHH NpHEY;
taktyka TakTHka; ~ 0g0lnowojskowa obweBodckoBad TaxTHka:
tektoniczny TeKTOHHNECKHH; ruchy ~e TeKTOHHYECKMe NBHMXEHHS;
teleksowy Teaexchui: 13cznoSC ~a TemexcHas CBA3b;
teoria TeopHs; ~ wzglednoSci TeOpHS OTHOCHTEMBHOCTH.
Czesto jedyny translat otrzymuje dwie ilustracje:
talerzowy mMckoBok; Siewnik~ HMCk0Bas Cesnka; brona ~a IMckoBas bopoa;
teatralny TeaTpanbhui; Sezon ~ TeaTpaAbhuH CE30H; gest~ TeaTpanbHul XecT
badz tez kilka egzemplifikacji, np.:
tajny TakhwK; e glosowanie TakWoe ronocosahe; ~a policja TakHas MoAKUMS; ~e wybory Takuue Bwopw
wybory; ~ radca TaHHNH COBETHHK.
Por. podobne przyklady z Mir:
xabanucTuyecknit kabalistyczny; ~#e 3naku znaki kabalistyczne;
xabaixui karczemny; ~He Hpaew karczemne obyczaje;
xanacTp kataster; BomHuH ~ kataster wodny;
xazaxckui kazachski: ~ s3sk jezyk kazachski:
xa3aukui kozacki; ~as cabna szabla kozacka;
Ka3eHHoBNK kazeinowy: ~ kned klej kazeinowy;
xanopuisui kaloryczny; ~o0e Tonnmso paliwo kaloryczne; ~as nuua kaloryczne jedzenie;
KaBuvkK cudzyslow; oTkputb " otworzyC cudzysiow; 3akputh ~ zamknac cudzyslow; B ~kax w cudzyslowie;
xabuwa kabina; Temedownas " kabina telefoniczna; nyweeas ~ kabina matryskowa; ~ néTuska kabina
pilota; ~ nna ronocosawus kabina do glosowania:
kabnyk obcas: mw3kwk ~ niski [plaski) obcas: Tydaw Wa Bucokkx -ax pantofle na wysokich obcasach:
crontaTh ~i zdeptal (zedrze¢) obcasy; wénkwyTs ~aqi stuknac obcasami.

Jesli leksykogral proponuje uiytkownikowi swego slownika tylko jeden przeklad, o ktorym ponadto z
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gory wiadomo, Ze nie przysporzy Zadnych trudnosci w procesie substytucji, opatrywanie go ilustracjami nie
da sie niczym uzasadni¢. Nie uda sig takie odtworzy¢ motywow, jakimi kierowali sie autorzy, zamieszczajac
ilustracje w pewnych artykulach i pomijajac je w innych, amalogicznych. Np. haslo tabliczkowy w HS
zawiera ilustracje, za$ tablicowy jest jej pozbawione. W artykule praktyka umieszczono egzemplifikacje

teoria I praktyka, a w hasle teoria nie ma tego polgczenia.

Wydaje sie, iZ zastosowanie surowszej selekcji materialu ilustracyjnego mogloby przynies¢ znaczne
korzysci.

Na pewno jeszcze wiecej mozna zyskaC weryfikujgc zawartos¢ czesci frazeologicznych poszczegdlnych
hasel w Mir i HS. Jak informuja autorzy uzytkownikow swych dziela. frazeologie, a wiec idiomy, zwroty,
wyraienia oraz przysiowia i powiedzenia, umieszczono na koricu artykulu haslowego po znaku pustego rombu.
Jui pobiezny przeglad tego materialu dowodzi, Ze wyselekcjonowano go bez uwzglednienia specylicznosci
slownika dwujezycznego, zestaw bowiem zarejestrowanych frazeologizmow odpowiada wyraznie opisowi
ueunatrzjezykowenug‘ Tymczasem ukladajac siownik przekladowy trzeba calkowicie zmieni¢ punkt widzenia.
Nie wolno oceniaé przydatnosci frazeologizmu ze wzgledu na takie jeso wlasciwosci, jak odtwarzalnosc,
wielowyrazowos¢, niecigglos¢, asumarycznos¢ znaczenia, obrazowosC, ekspresywnosc itn.m 93 to znakomite
kryteria wyodrebniania /i klasyfikowania/ konstrukcji wyrazowych we wn g tr z jednego jezyka. Dla
leksykografii dwujezycznej nie majg one Zadnej wartosci. Dwujezyczny slownik przekladowy jest przeciez
ksiazka szczegdlnego charakteru, szczegolnego przeznaczenia. Teoretycy spostrzegli juZ dos¢ dawno, Ze
polaczenia wyrazowe jezyka oryginalu moga mie¢ w jezyku docelowym translat regularny, doslowny /ros.
noaneMenTHWN nepesoa/ lub teZ nieregularny, niedoslowny. WyraZenie. ktoremu moina przypisac odpowiednik
drugojezyczny otrzymany metoda tlumaczenia “slowo po slowie”, powinno pozostac poza okladkami slownika.
Tarejestrowanie tego rodzaju ekiwalencji nie wnosi bowiem Zadnej nowej infornacjili. Odmiennie sprawa sie
przedstawia w wypadku drugim: odnotowanie pary przekladowej, w ktorej translat nie jest doslownym
tiumaczeniem translandu, wzbogaca slownik o nowg, SwieZa, niezbedna uzytkownikowi informacje. Wlasnie w
tya drugim wypadku mamy do czynienia z tzw. idiomatycznoscig wyrazenia. Scisla definicje idiomatycznosci
wprowadzil do jezykoznawstwa |.Mielczuk: "Polaczenie moina nazwaC idiomatycznym wtedy i tylko wtedy, gdy
w jego sklad wchodzi cho¢ jeden taki wyraz, ktoremu podczas tlumaczenia calego polaczenia naleialoby
przypisa¢ ekwiwalent przekladowy mozliwy dla danego wyrazu tylke w wypadku pojawienia sie tego wyrazu

jednoczesnie ze wszystkimi pozostalymi elementami polaczenia /w okreslonej kolejnosci/, przy czym dany
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wyraz moze pojawia¢ sie takie bez pozostalych elementow i ma wiwczas inny przel-;lml."12 Jedynya wiec
miernikiem idiomatycznosci badZ nieidiomatycznoSci wyraienia jest jego przeklad na jezyk obcy.
Leksykograf ukladajacy slownik dwujezyczny powinien wiec cale bogactwo frazeologiczne jezyka wejscia
poddac testowi na regularnos¢ przekiadu, po czym zakwalifikowaC do slownika jedynie idiomy. Autor
slownika polsko-rosyjskiego musi spokojnie odrzuci¢ taki zwiazek wyrazowy o znacznym Stopniu zespolenia
znaczeniowego jego czlondw, jak np. rzucac cied, bo przeklada sie go doslownie na rosyjski: fpocars redb
/ob. i HS, i Mir maja oczywiscie odpowiednie pary translatorskie/, jednoczesnie zas ma obowiazek
wprowadzenia luinej konstrukcji miejsce pracy 1e wigledu na charakter jej rosyjskiego odpowiednika:
pabovee necro. Selekcja materialu frazeologicznego do slownika przekladowego musi odbywac sig wedlug
innych zasad niZ dokonywanie wyboru leksemow do siatki hasel. Takze frekwencja tekstowa, przynaleznos¢ do
okreslonej grupy slownictwa, rodzaj nacechowania itp. kryteria schodza na drugi plan. Moina je
wykorzystac dopiero po zastosowaniu podstawowego marzedzia selekcji: nieregularnosci przekladu na jezyk
obcy, i to oczywiscie jedynie w odniesieniu do juz wybranych rzeczywistych idiomdw.

Przyjrzyjmy sie teraz dokladniej dzialom frazeologii w najnowszych wydaniach Mir. i HS. J.

13, zwrocil uwage, Ze w niektorych wypadkach

Kawrzynczyk, wypowiadajac sie krytycznie o frazeologii w HS
[najprawdopodobniej pod wplywem opracowan jednojezycznych/ znak rombu bywa naduzywany, np. dzieje sie tak
wobec polaczenia ogied bengalski. Trzeba te mysl wypowiedziec dosadniej: w majnowszym wydaniu HS /takze
Mir/ ogromna czes¢ bogactwa frazeologicznego zarejestrowano niepotrzebnie. Takich przykladow, jak
wskazane wyiej wyraienie ogien bengalski, moina wyszukac w obu slownikach tysigce. Zajrzyjmy chocby do
artykulu haslowego slowo w HS. Po rombie umieszczono tam 24 translandy /nie liczac dwoch przystow/,
sposrod ktorych nalezaloby wyeliminowac 12 nieidiomatycznych. Oto one:

gra stow Krpa cnos

wolnos¢ sfowa ceobona cnosa

slow brak cnos He xsaraer

lowo w sfowo cnoBo B cAoso

w
(=1

5

innymi slowy Bpyrwsu cnosaxs

jednym Siowem OQHHM CHOBOM

:

lug czyichs slow no veam=1. cnoga

:

kilku slowach B Heckonbkux cnoeax
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W pelnym znaczeniu slowa B NOAHOM CMMCAe CAOB3
polyka slowa rnorats cnosa

rzucat slowa na wiatr 6pocaTh cAoea Ha seTep

nie wydebi¢ slowa ne nobuTsca cnosa
Mir, w ktorym analogiczny artykul caoso zajmuje trzykrotnie wiecej miejsca, zawiera oczywiscie wiecej
frazeologizmdw. Obok odwrotnosci podanych wyZej odpowiednikiw znajdujemy w nim dodatkowo:

xankwe cnosa zalosliwe slowa

Xpenkoe Cioeo mocne Slowo

nevatoe cnoso slowo drukowane

nocnenHeg cMOBO Texwku ostatnie slowo techniki

C YbAX-7. CnoB Z czyichs slow

oT cnosa k cnosy od slowa do slowa

fap caoga dar slowa

BEpHTH KA CNOBO wierzyC na slowo

Na tym jednak nie koniec swoistej rozrzutnosci autorow Mir i HS. Nie zdolali oni takze opracowat
jednolitej, w pelni konsekwentnej zasady lokalizowania polaczen wyrazowych. Jest to jedna z najbardziej
kontrowersyjnych kwestii w leksykografii /tak dwujezycznej, jak 1 jednojezycznej/. Niewlasciwe jej
rozwigzanie prowadzi do zwiekszenia czasu, potrzebnego do odszukania informacji, komplikuje poszukiwania,
a czesto staje sie przyczyna dublowania lateriaIuM. Tak wiasnie dzieje sie w HS i Hir. Kricmy dla
ilustracji do hasla slowo w HS. Sposrod wymienionych wyzej 12 polaczen nieidiomatyczaych /zbednych, jak
wyjasnilismy wyZzej, w slowniku dwujezycznym/ az 6 wystepuje w tekscie dwukrotnie: w haslach
odpowiadajacych pierwszemu i drugiemu skladnikowi konstrukcji, np. polaczenie gra sldw zostalo odnotowane

w artykule gra i artykule slowo. Majace regularny przeklad wyraZenie rzucac slowa na wiatr zarejestrowano

trzykrotnie: w haslach rzucaé, slowo, wiatr. Podobne praktyczne rozwigzania zastosowano w Mir. To

dublowanie informacji slownikowej dotyczy oczywiscie nie tylko wyrazen nieidiomatycznych, ale i
rzeczywistych idiomow. Jednakie w wypadku wyraien z regularnym przekladem jest to rozwigzanie szczegdlnie
razace. Iwraca uwage takie brak konsekwencji w lokalizowaniu zwiazkow wyrazowych. Wybiorczo, dowolnie,
bez wuzasadnienia autorzy odnotowuja pewne polaczenia dwa /lub wiecej/ razy, inne zas, amalogiczne, tylko

raz /np. w Mir nevarhoe cnoso wystepuje w hasle cnoso i w hasle nevarmi, natomiast kpenkoe cnoso jedynie
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w artykule slowo/.

Precyzyjng koncepcje lokalizowania zwiazkow wyrazowych oraz spdjny system stosowania odsylaczy
opracowal dla leksykografii dwujezycznej A. Buguslawski‘s. Praktyczne zastosowanie tego projektu w
nowoczesnym dziele leksykograficznym gwarantuje tak niezbedng oszczednosE miejsca, a takie oszczednost
czasu oraz wygode uzytkownikow.

Poniewaz autorzy HS i Mir nie przemysleli podstaw teoretycznych wykorzystania frazeologii w slowniku
przekladowym, a wiec nie dostrzegli potrzeby odmiennego traktowania wyraZen idiomatycznych i
nieidiomatycznych, nader czesto spotykamy w ich dzielach idiomy wsrod ilustracji tekstowych. Zajrzyjmy
ponownie do hasla slowo w HS. Otéz wsrdd 5 egzemplifikacji /az 5, cho¢ transland siowo ma jedyny
translat: cnoso, w dodatku nie przysparzajacy Zadnych klopotow w trakcie substytucji/ J maja nieregularny
przeklad:

slowo wigzane CTHXOTBOpHaS peyb

slowo wigigce konpepaHc

zZestaw SIOW CROBHHK.

Takie polaczenia nie mogg by¢ wykorzystywane w charakterze ilustracji. Wlasciwym dla nich miejscem w
konsekwentnie opracowanym slowniku przekladowym jest czes¢ frazeologiczna artykulu haslowego nastepujaca
po znaku rombu,

Na zakonczenie warto zwroci¢ uwage, iZ postepowi teoretycy leksykografii dwujezycznej, ktorych
glownym u nas przedstawicielem jest A.Boguslawski, w ogile nie posluguja sie terminem "frazeologia”. Jest
to konsekwencja Swiadomej rezygnacji z opisow wewngtrzjezykowych dla potrzeb leksykografii przekladowej,
ktora winna uiywat wlasnej terminologii. Po prostu dowolny zwiazek wyrazowy, bedacy z punktu widzenia
danego jezyka frazeologizmem, w zaleinosci od charakteru przekladu na jezyk obcy moze lub nie moze
wystapi¢ jako transland w slowniku dwujezycznym. Jesli ma on przeklad nieregularny, nie dajacy sie
odtworzyé przez zwykle tiumaczenie skladnikiw metoda "slowo po slowie”, powinien trafic do slownika jako
tzw. transland niehaslowy. Inajdzie sie on tam obok innych translandow niehaslowych, ktire zgodnie z
opisem wewn3trzjezykowym moga nie byé frazeologizmami. Jednakie z punktu widzenia leksykografii
dwujezycznej oba wspomniane rodzaje zwiazkow wyrazowych s3 jednolite, a wiec rownoprawne.

Pozostaje do wyjasnienia jeszcze jedna istotna kwestia. I przedstawionych wyZej rozwaza wynika,

zenieobecnos¢ jakiegos wyrazenia w artykule haslowym bedzie znaczaca, informacyjna. Powinna stanowic dla
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uizytkownika sygnal, Ze dana konstrukcja regularny przekladw. To oczywiscie rozwigzanie idealne,
ktérego w praktyce na pewno nie uda sie osiagna, niemniej nalezy do tego dazyc.

Przystepujac W przyszlosci do pracy nad zestawieniem na wskros nowoczesnych slownikow
polsko-rosyjskich i rosyjsko- polskich moze warto zaczaé od zrewidowania zawartoici dzialow
frazeologicznych juz istniejacych dziel, a takze od oceny charakteru i przydatnosci ilustracji
tekstowych. Pozwoliloby to zorientowac sie wstepnie, jak wielkie rezersy miejsca do wiasciwego

wykorzystania kryjg w sobie dziela naszych dos¢ jednak konserwatywnych teksrkograféw”.
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MECTO C/IOBOCOYETAHAA B COBPEMEHHOM NEPEBOZHOM CNOBAPE

Pe3nme

B cratbe pevb WIET O HOBOM B3rASJE HA HCNOA30BaHKEe CROBOCONeTaHMH / ceoboamux W dpa3eonornyeckux/ 8
ByS3uyHOM cnosape. (nupasch, C OOHOM CTOPOHM, HA COBPEMEHHWe TEOPETHYECKHe NOMOXEHKS MeKCHKOTpagos M, C
OpYroM CTODOHM, Ha8 KDHTHYECKWH 0030p cozepxatds “DBonbworo pyccko-nombckoro cnosaps’ « Bombworo
NOABCKO=PYCCKOTO  CAOBApd™,  @BTOP CTABMT  3aja¥y MepecvoTpa  HCTIOMb3OBAHHA  MAMKCTDATHBHOTO K

$#pa3eonorHyeckoro MaTepuana B CYWeCTBYOWMX CNOBApAX.



