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JURGEN ROST:STATYSTYKA W SLUZBIE
METODOLOGII?

Wilodzistaw Zeidler

Hohenwestedt, Niemcy

Jiirgen Rost: statistics serving methodology

Summary: This article presents a profile of Jurgen Rost against a background of
German psychology’s development. Jurgen Rost graduated from Christian-Al-
brechts University in 1976 and in 1980, after additional studies in mathematics he
received PhD diploma. His scientific achievements include over 120 titles on very
diverse subjects addressed to specialists, students, teachers and policy-makers.
Some part of his works concerns methodology and efficiency of teaching in natural
sciences and another part refers to statistics and methodology, e.g. to latent vari-
ables. Rost is also one of the scientists who tried to find a way to invalidate surface
contradiction of quantitative and qualitative.
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Odwaga bycia niepelnosprawnym

W ramach miedzynarodowych konferencji naukowych, zorganizowanych
w latach 2009 oraz 2011 przez WSFiZ! w Warszawie, poddano analizie biogra-
fie réznych pschologéw, ktérych poglady lub dzialania miaty rozmaity zwigzek
z rzeczywisto$cig okresu miedzywojennego w Europie. Jedni przyczyniali sie¢ do
ksztattowania rzeczywisto$ci w sposdb pozytywny, inni wywierali na nig wptyw
negatywny. Oprocz ,,aktoréw” wsrod psychologdéw byli réwniez tacy, ktorzy stali
sie ,ofiarami” rzeczywistosci, w imie falszywych idei niszczej egzystencje wielu
milionéw ludzi o réznej kulturze, réznej religii i r6znej, takze dopiero , 0dzyskanej
narodowosci”. Wérdéd skazanych na zaleznos¢ od ,slepego losu” i ulegtos¢ wobec
niechcianej rzeczywistosci, tylko nieliczni potrafili dziata¢ na rzecz ochrony swojej
tozsamosci. Chcieli pozosta¢ soba. Wsérod nich taka wyrdzniajaca sie postacia byt
na pewno Wolfgang Kohler (por. np. Zeidler, 2011a, 2012). Wroga, przygniatajaca
i prowokujaca rzeczywisto$¢ stata sie wyzwaniem do ujawnienia tych waloréw oso-
bowosdi, ktdrych istnienia w ,,czas pokoju” nikt by sie nie domyslit. Odwaga Kohle-
ra, konsekwencja i wiernos¢ ideatom, mogty ujawni¢ sie tylko w sytuacji kraricowe;.

I Konferencje te odbyty sie w dniach 13-15 kwietnia 2011 r., a wygloszone podczas nich
referaty zostaty przedstawione w dwoch publikacjach: Zeidler, 2009; Zeidler, Liick 2011.

Adres do korespondencji: Wtodzimierz Zeidler. e-mail: wlzeidler@gmail.com
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W tym miejscu chce omdéwic¢ sylwetke psychologa, ktéry zyje w innej, wspot-
czesnej nam, przyjaznej rzeczywistosci, stwarzajacej dogodne warunki zaréwno
w aspekcie politycznym, spotecznym, jak i finansowym. Oczywiscie jezeli spetnio-
ny zostal warunek podstawowy: dobre zdrowie. Choroby przewlekly albo ostre
z trwalymi konsekwencjami moga zniweczy¢ pozytywne konstelacje wszystkich
korzystnych warunkéw zewnetrznych. Niekiedy taki handicap, staje si¢ dla danej
osoby wyzwaniem, tym wiekszym, im bardziej ogranicza lub wrecz niweczy do-
tychczasowy potencjal dziatan tworczych. Nie kazdy jest w stanie mu sprostac.
Weczesniej (Zeidler, 2011b) przedstawitem krotki przeglad przeszkédd na drodze,
ktora ma ambicje towarzyszy¢ niepetnosprawnosci.

Tutaj zamierzam zaprezentowac sylwetke naukowq psychologa o niezwyklych
zdolnos$ciach oraz ponadprzecietnych sukcesach naukowych, ktdry zostat osaczony
przez Morbus Parkinson, chorobe grozna i obezwladniajaca. Dodac¢ nalezy, ze idzie
mi nie tylko o sama schematycznie pojmowana sylwetke naukowa. Mam bowiem
na mysli rzeczywiste i wazne osiagniecia naukowe oraz ich znaczenie dla rozwoju
naukowej psychologii w okreslonym momencie. Dla wiernosci obrazu przytaczam
tutaj kilka danych osobistych. Czynig to za wiedza i zgoda opisywanej Osoby. Jiir-
gen Rost jest moim przyjacielem od 26 lat, zatem nic dziwnego, ze zapoznatem
go z trescig tego opracowania. Jego naukowa dziatalno$¢ miata wprawdzie frag-
mentaryczne, ale istotne znaczenie dla rozwoju psychologii — nie tylko niemieckiej
— w ostatnim dwudziestoleciu. Stad krétka charakterystyka stanu rozwoju tego
,fragmentu” psychologii, ktory nas tutaj interesuje, jest niezbedna.

Kryzys psychologii niemieckiej po II wojnie Swiatowej
ijego przezwyciezanie

Wiemy, ze w Europie podczas Il wojny swiatowej, po rdznych stronach frontu,
owczesna psychologia byta juz wykorzystywana: w réznych celach, w réznym za-
kresie, z r6zna konsekwencja, raz mniej, raz bardziej intensywnie. Rzecz oczywista,
ze po zakonczeniu wojny, po réznych stronach nowo formowanych frontéw, byta
tez rozmaicie ,rozliczana”. Przewaznie jednak z wynikiem negatywnym. Oczeki-
wano od niej takze, ze zostanie , przebudowana” zgodnie z sugestiami i wymaga-
niami polityki, a gdzie taka konieczno$¢ zachodzita, réwniez wedtug dyrektyw pa-
nujacej ideologii. I tak sie dzialo. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze sytuacja w Europie
byta bardziej skomplikowana niz moze si¢ wydawac. Tutaj w Europie. Oczekiwa-
no, ze ze swoich dawnych pogladdw zrezygnuja ci, ktoérzy przegrali. To zrozumia-
fe. Przy tym wojna przyniosta dwdch , gldéwnych zwyciezcow”, ktorzy zalozyli, ze
pokonani przyjma ich poglady. Wiemy, ze te poglady byly rdézne, a w niektorych
punktach nawet bardzo rézne. Sytuacja skomplikowat sie jeszcze bardziej, nie byto
bowiem jasne, ktore sposréd narodéw ,, wyzwolonych” maja status ,zwyciezcow”,
a ktore ,, pokonanych”? Dodatkowo — teoretycznie, ale nie politycznie nie bylo jas-
ne, czy luke po ,starych pogladach” powinny wypeni¢ poglady ,Zwyciezcy A”,
czy ,Zwyciezcy B”. Zwyciestwo byto przeciez wspdlne i nie wigzalo si¢ z warto$cia
pogladow psychologicznych, panujacych w kraju i w nauce ani obydwu zwyciez-
cdw, ani pokonanych. Mysle, ze chociaz w Polsce — ze zrozumialych wzgledow
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sytuacja nie byta w tych kategoriach rozpatrywana, to jednak nasz opis oddaje spe-
cyfike dwczesnej rzeczywistodci. Szczegdlnie te wielce zagmatwanej, powojennej,
jeszcze przed uporzadkowaniem, podzielonej pospiesznie i szczelnie ,,zelazna kur-
tyna”. Dodajmy, Ze takze po drugiej stronie , kurtyny” nikomu nie bylo spieszno
z dokonywaniem wspomnianych opiséw. ,,Zwyciezcy”, w gruncie rzeczy, nie byli
zainteresowani opisami. Ich celem bylo wprowadzenie do nauki danego kraju swo-
jej wlasnej polityki, ideologii oraz teorii naukowych.

Rudymenty zdyskredytowanej teorii

W tym miejscu, jako wprowadzenie w dalszy ciag narracji, zamieszcze tylko
kilka koniecznych uwag na temat powojennej sytuacji psychologii w Niemczech
Zachodnich. Zacza¢ wypada od tego, ze psychologie niemiecka, jeszcze przed II
wojna $wiatowa, wyrozniata znaczna i rozmaicie uzasadniana réznorodnos¢. Theo
Herrmann (2009) uwaza, ze nazistowska ideologia nie potrafita stworzy¢ wilasnej,
naukowej psychologii. Tym niemniej dziatania narodowych socjalistow miaty dla
psychologii niemieckiej skutki wyraznie negatywne. Wymienie tylko jeden z nich:
niemal catkowite zniszczenie psychologii postaci. A to w sensie wrecz literalnym.
Jej zwolennicy zgineli w obozach koncentracyjnych, albo sami opuscili Niemcy i po
zakonczeniu wojny nie chcieli powréci¢ do kraju (np. W. Kohler).

Zawieruche wojenna, dzigki deklarowanej i rzeczywistej wspolpracy z ,nowy-
mi wladzami”, znacznie lepiej przetrwali zwolennicy psychologii catosci, gléwnie
z tzw. Il Szkoty Lipskiej. Wérod nich centralng postacig byt Albert Wellek (ur. 1904
w Wiedniu, zm. 1972 w Mogungji)*. Jego najbardziej znana praca to: Polaritit im
Aufbau des Charakters. System der konkreten Charakterkunde (Wydawnictwo III, 1966).
Idac sladem Felixa Kruegera (por. np. Wolfradt, 2011), opowiedziat si¢ Wellek za
modelem psychologii jako nauki rozumiejacej, opartej na zatozeniach psychologii
cato$ci oraz strukturalizmu. , Typologia” jest jej zasadnicza metoda, ona tez stano-
wi podstawe klasycznej charakterologii. Zamiast analizy i wyjasniania zjawisk lub
probleméw psychicznych, proponowal Wellek ich interpretacje oparta o szeroki,
ale stabo uporzadkowany , repertuar” wiedzy humanistycznej. Dzigki temu, ze byt
dobrym ,,stylista”, z tatwoscia zyskat sympatie sporej grupy czytelnikow. Interpre-
tacja w jego ujeciu dopuszczata korzystanie z intuicji, a tym samym zniechecata
zwolennikéw myslenia bardziej systematycznego. Gléwnie z tych wzgledow jego
koncepcja nie zyskata wigkszego uznania. Dodac nalezy, ze wszelkie widoczne lub
tylko odczuwane podobienstwa do koncepdji II Szkoty Lipskiej stawaly sig¢ podsta-

2 A. Wellek po studiach w zakresie muzyki i filologii w Wiedniu i Pradze, uzyskat
— w roku 1928 — doktorat w zakresie muzykologii i jest uwazany za jednego z twdrcow
psychologii muzyki. W roku 1937 zostat cztonkiem NSDAP, a w roku 1938 habilitowat sie
w Lipsku na podstawie rozprawy: Typologie der Musikbegabung im deutschen Volk. Po krotkim
okresie pracy jako psycholog w wojsku, zostaje w roku 1942 profesorem, a rok pozniej
,ordynariuszem” na Uniwersytecie we Wroclawiu (wéwczas Breslau). Od roku 1946 byt
profesorem i dyrektorem Instytutu Psychologii w Moguncji. Wyklady prowadzit do roku
1960. Jego brat Rene Wellek (1903-1995) byt wysoko cenionym teoretykiem literatury w USA.
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wa krytyki, uzasadnionej filiacjami Kruegera z narodowym socjalizmem (por. U.
Wolfradt, 2011). Wellek i jego koncepcja stanowili ogniwo przejSciowe w okresie
poszukiwania nowych drég rozwoju psychologii Niemiec Zachodnich. Od konca II
wojny $wiatowej do studenckich niepokojéw w roku 1968.

Wczesne propozycje wykorzystania matematyki w psychologii

Byloby btedem, gdybysmy sadzili (por. Mates, (1985), ze problem statystyki
pojawit si¢ w psychologii niemieckiej w wyniku ,,amerykanizacji” dopiero po roku
1945. O zwiazku psychologii z matematyka dyskutowali juz Kant i Herbat, a Moritz
Wilhelm Drobisch® - zwolennik pogladéw Herbata — w roku 1850 opublikowat pra-
ce, w ktorej przedstawit teoretyczne podstawy psychologii konstruowanej przy po-
mocy matematyki, podajac jednoczesnie przyklad jej zastosowania dla tworzenia
matematycznego modelu mechaniki wyobrazen. To prawda, ze Drobisch w swo-
im opracowaniu nie wyszed! poza twierdzenia i formuly algebry, ale nie da sie
zaprzeczy¢, ze sposrod 232 stron jego dzieta, ponad jedna trzecia zajmujq formu-
ty algebraiczne oraz ich transformacje. Jak wiemy, Drobisch zajmowat si¢ mecha-
nika wyobrazen. Niezaleznie od aktualnej, teoretycznej wartosci jego mozolnych
obliczen, nalezy zauwazy¢, ze wspomniane formuly i transformacje algebraiczne
doprowadzity Drobischa do wniosku, ze musza istnie¢ takze ztozone kompleksy
(Komplexionen) wyobrazen. Miaty to by¢ kompleksy pojete juz jako catosci, podobne
do tych, ktére w innym kontekscie pojawia sie piecdziesiat lat p6zniej w réznych
koncepcjach Alexiusa von Meinonga oraz Felixa Kruegera. Jednak twierdzenie, ze
w tym wypadku algebra stymulowata rozwj teorii psychologicznej bytoby btedne
i balamutne.

Prawda jest natomiast, ze w Lipsku w Instytucie Wundta, jego wspotpracow-
nicy, Felix Krueger i Charles Spearman (1906), opracowali nowga technike analizy
i porownywania wynikéw badan empirycznych. Juz wkrétce wybrane fragmenty
i ,aspekty” ich pracy staty sie przedmiotem petnej respektu analizy w pionierskim
dziele Williama Sterna (1911), zatytulowanym Die Differentiele Psychologie in ihren
methodischen Grundlagen. Prawie piecdziesiat lat pézniej, w podobny, krytyczny, ale
bardzo pozytywny sposob, wypowiedziat sie o tejze pracy Karl Jaspers (1963/1989,
s. 165-169). Wiemy, ze przedmiotem analiz byt sposdb obliczania wspotczynnika
korelacji rangowej, ktéry proponowali Krueger i Spearman. Zaréwno Stern, jak

3 M.W. Drobisch (1802-1896) byt profesorem matematyki i filozofii Uniwersytetu
w Lipsku, gdzie jako uczony cieszyt si¢ wielkim autorytetem. Byt takze rektorem tamtejszego
Uniwersytetu i kilkakrotnie dziekanem. W roku 1876 otrzymat godnos¢ Honorowego
Obywatela Miasta Lipska. Zmarl majac 94 lat. Mowe pozegnalna nad jego grobem, w imieniu
spoleczno$ci akademickiej wygtosit W. Wundt. Nalezy sadzi¢, ze kwalifikacje Drobischa jako
matematyka, sktonity Wundta do zaangazowania do pracy w jego Laboratorium, a pozniej
juz Instytucie, asystentow z dobrym przygotowaniem matematycznym. Ich liste otwierat
matematyk M. Friedrich (1856-1887), po nim wymieni¢ nalezy tworce psychometrii J.
McKeen Cattella (1860-1944) oraz ,twoércéw analizy czynnikowej” Ch. Spearmanna (1863-
1945) i F. Kruegera (1874-1948).
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i Jaspers chwala badaczy nie za specyfike matematycznej formuty, ale za niemal
rygorystyczne analizy warunkoéw, ktére musza zostac spetnione, aby zastosowanie
wspdtczynnika korelacji rangowej moglo by¢ metodologicznie poprawne. Jest to
zagadnienie zbyt obszerne i nie miesci sie¢ w ramach niniejszego opracowania. Za-
koniczmy zatem ten watek prostym stwierdzeniem: juz w Lipsku, na poczatku XX
wieku zauwazono, ze stosowanie matematyki w badaniach psychologicznych jest
mozliwe i celowe, ale dopiero po spetnieniu pewnych warunkéw z zakresu meto-
dologii.

Jest rzecza wiadoma, ze na przetomie wiekdéw XIX i XX zainteresowanie ma-
tematyka, a szczegdlnie statystyka, pojawilo sie¢ w wielu naukach. W psychologii
w tym okresie powstaly rozmaite szkoty, ktére w réznym stopniu i na rézne spo-
soby prébowaty wykorzystac statystyke. Na poczatku XX wieku, w latach dwu-
dziestych dynamiczny i wielostronny rozwdj psychologii nastapit takze w Wied-
niu, a szczegolnie w Instytucie Psychologii, kierowanym przez Karla i Charlotte
Biihler. Zatrudniony w tym Instytucie doktor matematyki, Paul Felix Lazarsfeld
(1929), opublikowat specjalnie dla psychologéw i pedagogow podrecznik, ktory
zapoznawal ze statystyka w powiazaniu z praktyka badan. Byl to swoisty i spe-
cyficzny model wykorzystania statystyki dla potrzeb psychologii. Jego specyfike
mozemy dobrze rozpozna¢ w éwczesnych pracach osrodka wiedenskiego, np.
tych autorstwa Lazarsfelda (1931) oraz Jahoda, Lazarsfelda i Zeisela (2007). Byta
to statystyka czysto opisowa, bez ambicji dokonywania ,,odkry¢”, ale za to wiernie
i wytrwale towarzyszaca dyskursowi naukowemu. Rozwdj , wiedenskiego” mode-
lu wykorzystania statystyki dla potrzeb psychologii zostat przerwany w roku 1934
na skutek emigracji Lazarsfelda do USA. W réwnie dyskretny sposéb ilustrowaty
dane statystyczne tresci przedstawione w socjologicznej pracy Lazarsfelda, Berel-
sona i Gaudeta (1969).

Statystyka w sluzbie rasistowskiej ideologii

Te dobre tradycje z Instytutu Wundta, wykorzystanie ,pozytkdw” statystyki
dla badan w zakresie psychofizjologii, w okresie narodowego socjalizmu, przynio-
sty wyniki, ktére nadal stanowig jedno z bolesnych wspomnient w historii psycho-
logii. Mam tutaj na mysli wykorzystanie statystyki dla poparcia tez psychologii
rasistowskiej. Wolfradt i Herrmann (2012) pokazali nie tylko burzliwa biografie
Rudolfa Hippiusa (1905-1945), ale takze wplyw Kruegera na ostateczny ksztatt jego
pogladdw teoretycznych. Nasycenie rasistowska ideologia ukazuje jednoznacznie
jedna z prac Hippiusa (1943): Volkstum, Gesinung und Charakte . Jest ona oparta na
wynikach starannych badan empirycznych, juz z wykorzystaniem ,testow” (np.
Testu Wartega), w sposob w petni odpowiadajacy 6wczesnym standardom meto-
dycznym. Wyniki tych badan zostaly takze starannie opracowane statystycznie.
To byl juz nie tylko opis, ale metodyczne potwierdzanie (oczekiwanych) istotnosci
otrzymanych réznic, prawdziwosci i stusznosci zatozen wyjsciowych.

Celem opisywanych badan byto potwierdzenie tez rasistowskiej psychologii,
dlatego odpowiadaly oczekiwaniom narodowych socjalistow. Ich kierownikiem
byt Hippius jeden ze 119 ,pracownikéw nauki” przeniesionych z Estonii i Lo-
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twy do ,nowego” Reichsuniversitit Posen (Piskorski, 2006). Piskorski (2006, s. 251)
podaje takze, ze szczegdlne zadanie Hippiusa w Reichsuniversitit Posen polegato
na zbadaniu specyfiki i przyczyn niezadowolenia pracownikoéw przesiedlonych
z Estonii i Lotwy. Natomiast badania opisane w ksiazce Hippiusa Volkstum, Ge-
sinung und Charakter, chociaz stanowily margines jego zawodowej dziatalnosci,
zostaly wykonane na trzech tendencyjnie dobranych grupach (facznie ponad 1500
0s0b, badanych obszerna baterig testdéw). Wykonano je ,,dzigki pomocy” material-
nej oraz ,,0sobowej” ze strony ,,wladz”, ktore byly ich wynikami zainteresowane,
miedzy innymi z racji planowania polityki ludno$ciowej na zajetych terenach. Ba-
dania dowodzily takze politycznego oraz ideologicznego zaangazowania Hippiusa
na rzecz narodowego socjalizmu. Swoista nagroda za wykonanie badan i opisa-
nie wynikow byto dla niego przeniesienie z Reichsuniversitit Posen na stanowisko
profesora Uniersytetu Karola w Pradze. Jego badania zapisaty si¢ w $wiadomosci
wspolczesnych mu psychologéw jako naduzycie psychologii (takze statystyki) dla
celow ideologicznych i politycznych. Po zakonczeniu wojny statystyke traktowano
w Niemczech jako narzedzie psychologii rasistowskiej i odczuwano do niej niechec.

Nowe miejsce i zadania statystyki w psychologii

W okresie powojennym w Republice Federalnej dyskusje i spory na temat za-
dan statystyki w psychologii zajmowatly wiele czasu i trwaly co najmniej do roku
1968 (wigcej: Zeidler, 2003). Przygotowanie oraz podstawe dla zmiany stosunku do
statystyki stanowita praca Gustawa Lienerta (1920-2001): Testaufbau und Testanalyse,
opublikowana po raz pierwszy w roku 1961. Niebawem zostat Lienert profesorem
Uniwersytetu w Hamburgu (1962-1964). Aby lepiej zrozumiec specyfike i znaczenie
jego zainteresowan naukowych, nalezy wiedzie¢, ze w roku 1950 uzyskat w Wied-
niu doktorat z zakresu medycyny, a w roku 1952 z zakresu psychologii. W roku
1961 habilitowat si¢ na Uniwersytecie w Marburgu, przy ukierunkowaniu zaintere-
sowan naukowych na problematyke badan z pogranicza psychologii i medycyny.
Szybko stat si¢ ekspertem metodologii badart w dziedzinie psychofarmakologii —
cenionym zaréwno w Europie, jak i USA. Lienert pokazal, Zze statystyka jest po-
trzebna w tej dziedzinie nauki, ale powinna respektowac specyfike materiatu oraz
wyjatkowos¢ sytuacji zadaniowej: ,,tworzenie” nowego leku. Jako psycholog mogt
Linert zajac sie problemami selekgji (szkota, wojsko), a wtedy musiatby zatozy¢ ist-
nienie rozktadu normalnego badanych zmiennych. Dla lekarza we wspomnianej
sytuacji bylo to zatoZenie niewystarczajace. Moze nawet klopotliwe. Z tej racji czut
sie Linert zmuszony wyj$¢ poza tradycyjne zalozenia i zaczat poszukiwac¢ metod
analizy statystycznej, ktore bylyby niezalezne od rozktadu (1962, 1969). W ten spo-
sOb wyraznie opowiedzial sie za takim modelem badan psychologicznych, w kto-
rym statystyka, chociaz jest narzedziem niezbednym, ma jednak tylko instrumen-
talny charakter. Zabieg Lienerta — w rownym stopniu spontaniczny, co racjonalny
(a to wlasnie stanowito specyfike jego myslenia) — wywart silny i trwaty wptyw
na sposob pojmowania oraz wykorzystania statystyki w psychologii niemieckiej.
Lienert spowodowal podporzadkowanie statystyki teorii i metodologii. Zadaniom,
ktore miata do rozwigzania.
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W3rdd tych, ktére uznat za swoje wilasne, jednym z wazniejszych byto budo-
wanie kontaktow interdyscyplinarnych, a takze miedzyludzkich, miedzynarodo-
wych, niezaleznych od politycznych orientacji i lokalizacji po obydwu stronach
,zelaznej kurtyny”. Dziatania Lienerta, ktére mam tutaj na mysli, rozpoczely sie
na przelomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych. Wérdd nich szczegolne zna-
czenie miaty tzw. Donaulinder Symposium. Nasycone szczegdlna atmosfera, chwi-
lami przypominajaca tamta, charakterystyczng dla dawnej naddunajskiej Monar-
chii. W Sympozjach tych Leinert uczestniczyl aktywnie i na rézne sposoby. Wraz
ze swoimi uczniami troszczyt sig, aby wsrod uczestnikow Sympozjéw nie zabrakto
gosci z Polski. Otwartos¢ i poszukiwanie miedzynarodowych kontaktow charak-
teryzowato Lienerta, a pozniej takze tych, ktorzy jego dzieto kontynuowali. Staty-
styka i metodologia byty dla nich narzedziem albo , 0kazjg”, ale nie celem samym
w sobie.

Jiirgen Rost — fragmenty Zyciorysu

Jiirgen Rost przyszedt na swiat 12 sierpnia 1952 roku w Kassel, w rodzinie
nauczyciela gimnazjalnego. Tam tez ukonczyt szkote podstawowq i gimnazjum,
uzyskujac w roku 1971 mature, po czym rozpoczat studia na Christian-Albrechts-
-Universitat w Kilonii, gdzie w roku 1976 uzyskat z wyrdznieniem dyplom w za-
kresie psychologii. W roku 1980, po dodatkowych studiach takze matematycznych,
uzyskat doktorat w zakresie psychologii’. Nastepnie w roku 1987 habilitowat si¢
na tym samym Uniwersytecie’ na podstawie pracy: Probabilistyczna teoria testéw
w zastosowaniu do jakosciowych oraz iloSciowych zmiennych latentnych (Probabilistische
Testheorie mit quantitativen und qualitativen latenten Variablen)® i uzyskat venia legendi.

Od momentu ukoniczenia studidw (rok 1977) pracowat w Institut fiir Pedago-
gik der Naturwissenschaften (IPN) rozpoczynajac kariere naukowa od stanowiska
asystenta. W roku 1993, w tymze Instytucie uzyskat tytut i stanowisko profesora.
Nastepnie wyjechat na pobyt naukowy do School of Education, Murdoch University
w Perth w Australii. W roku 2000 zostat Dyrektorem do spraw Nauki w IPN, na-
dal w Kilonii. Zaraz po habilitacji, piastujac stanowiska kierownicze, uczestniczyt
w projektach réznych gremiéw naukowych, m.in. kierowat pracami sekcji metodo-
logii Deutscher Gesellschaft fiir Psychologie. Réwnolegle, w latach 1993-2003 zrea-
lizowat 10 réznych naukowych projektéw badawczych, finansowanych gtéwnie ze
srodkéw Deutsche Forschung Gemeinschaft (DFG)”. W latach 2000-2004 byt czton-

* Promotorem jego pracy doktorskiej byt prof. Dr H. Spada, ur. 1944 w Wiedniu,
wyksztalcony tamze pod kierunkiem G. H. Fischera (ur. 1938).

5 ,Opiekunem naukowym” rozprawy habilitacyjnej byt réwniez prof. H. Spada,
z ktérym wspolnie, juz w roku 1978, opublikowat ]. Rost swojg pierwsza prace nt.
probabilistycznej teorii testow.

¢ Praca, w nieznacznie zmienionej formie i pod nieco innym tytutem Quantitative und
qualitative probabilistische Testtheorie, ukazala si¢ w roku 1988 w Wydawnictwie Hansa Hubera
w Bernie (CH).

7 DFG istnieje od roku 1951 i jest najwieksza i najpowazniejsza instytucja, ktdra ocenia
i finansuje badania naukowe w Niemczech i calej Europie. Od momentu powstania ma swoja
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kiem komitetu odpowiedzialnego za metodologie miedzynarodowego Programu
PISA8. W tle rozlicznych aktywnosci pojawia sie choroba (Morbus Parkinson), kto-
ra uniemozliwila prowadzenie zajg¢ dydaktycznych i zmusita Rosta do przejscia
w stan spoczynku. W dniu 12 grudnia 2005 r. w salach IPN w Kilonii odbyto sie
uroczyste pozegnanie z udzialem Kierownictwa Instytutu, przyjaciol, zaproszo-
nych gosci oraz catej plejady uczniow Rosta, w miedzyczasie aktywnych w roz-
nych osrodkach naukowych w Europie oraz USA. Nalezat do nich takze prof. dr
Matthias von Davier (ur. 1965), jeden z pierwszych doktorantéw Rosta. Obecnie
profesor Uniwersytetow Princeton i Oxford, ktéry przybyl specjalnie na to oficjalne
pozegnanie Mistrza.

Jiirgen Rost w czerweu 2012 (zdjecie stanowi wlasno$¢ autora tekstu)

Dla doktadnosci i dla potwierdzenia potrzeby opisania owych szes¢dziesia-
tych urodzin Rosta, wskazac nalezy, Ze jego przejscie w stan spoczynku zdawato
sie konczy¢ kolejny etap rozwoju psychologii niemieckiej. Rost kontynuowat dzieto
Linerta. Na swoj sposdb, zgodnie z oczekiwaniami zmieniajacego sie czasu. Jakby
niezaleznie od biegu wypadkow okazato sig, ze uczniowie Rosta osiagneli nauko-

siedzibe w Bonn.

8 Program PISA ma za zadanie pomiar i poréwnanie wynikéw nauki szkolnej uczniow
w wieku 15 lat, w skali miedzynarodowej w odniesieniu do krajéw nalezacych do OECD
(Organisation for Economic Co-operation and Development), zalozonej w roku 1961 i zrzeszajacej
ponad 30 krajow z wszystkich kontynentdw.
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wa dojrzatos¢ wyjatkowo szybko i teraz konsekwentnie kontynuowali jego dzieto.
Czy Rost byt dla swoich uczniow Mistrzem? Dla wielu tak, cho¢ nigdy nie zabiegat
o ten tytul. Byl przyjacielem i , przewodnikiem”, zawsze gleboko zadowolonym
z tego, ze moze uczestniczy¢ w dialogu, ktory przybliza i utatwia poznanie nauko-
we. Gotowos¢ do prowadzenia naukowych dyskursow nie opuscita go, kiedy prze-
szedt w stan spoczynku. Rost , pielegnuje ja” nadal. Otwartos¢ i zywos¢ umystu
przynidst takze ze sobg na urodzinowe spotkanie odbywajace sie¢ gronie uczniow
i przyjaciol. W swoim dtugim wystapieniu pamietat o kazdym, kto w tym spotka-
niu uczestniczyl, kogo na swojej drodze spotkal, z kim kawatek tej drogi przeszedt.
Wiasciwie nie zmienit si¢ od roku 2004, kiedy miato miejsce jego uroczyste pozeg-
nanie. A zatem nie odszed! jeszcze zupelnie. Pozostal: w swoich ksiazkach i arty-
kutach, ale tez w tym, jaki jest nadal podczas kolejnych spotkan z gronem swoich
ucznidéw i przyjacidt, ktére wcale nie maleje.

Kontakty Jiirgena Rosta z polska psychologia

Trudno stwierdzic¢ z jakiego powodu, nie bede tego dociekal, powiem jedynie,
ze podobnie jak Lienert, rowniez Rost wychodzit ludziom naprzeciw oraz inicjowat
kontakty, ktore przekraczaty rozmaite granice i bariery, zwykle nawyki i oczekiwa-
nia. Kazda okazja ku temu byta dobra. Wolny od obowigzkéw codziennej dydakty-
ki%, troszczyt sie o to, aby wyniki swoich naukowych poszukiwan i badan przeka-
zywa¢ innym. Publikowal, owszem, ale takze byl obecny podczas najrézniejszych
spotkan. Byl zaréwno referentem, jak i dyskutantem podczas wielkich konferencji
naukowych. Ale poza konferencjami spotykat si¢ chetnie z tymi, ktérzy stawiali
w nauce pierwsze kroki. Okazja byty tzw. szkoty letnie, organizowane przez Rusta.
W jednej z nich (sierpien 2005, w Kilonii) na jego zaproszenie uczestniczyli takze
Polacy: dr Aleksandra Btachnio oraz dr Wojciech Ozarowski z Instytutu Psycholo-
gii UKW w Bydgoszczy. Uczestnictwo w :szkole” Rosta pozostawito niezatarty slad
w publikacjach (Btachnio 2011; Btachnio, Obuchowski 2011; Ozarowski 2005). Kaz-
dy z wymienionych autoréw, mniej lub bardziej dobitnie wykazat, ze zastosowanie
modelu Rascha w badaniach nad osobowoscia bardziej wyraziscie ukazuje réznice
miedzy tym, co jest ,,bytem”, a co ,, poznaniem”.

Szczegolnie obiecujace wyniki interesujacego i ambitnego programu badan
przedstawita Blachnio. Wczesniej (Zeidler, 2006), chwalitem ja za prace z roku
2006, ktéra nazwatem opus primum i wyrazitem nadzieje, ze nie jest to jeszcze opus
magnum. To samo powiem o jej pracy z roku 2011, pomimo ze pod kilku bardzo
waznymi wzgledami stanowi ona — w stosunku do tej pierwszej — dowod dalszego

9 Institut  fiir ~Padagogik der Naturwissenschaften (IPN) nalezy do
Wissenschaftsgemeinschaft Gottfried Wilhelm Leibniz, ktore zrzesza w Repubtice Federalnej
86 pozauniwersyteckich instytutéw badawczych, ktérych tematy badan maja w skali
kraju range priorytetowa. Wyniki badan tych instytutéw decyduja czesto o specyfice
decyzji administracyjnych. Niektore prowokuja, inne modyfikuja. Na ,,rzecz psychologii”
pracuje takze Leibniz-Zentrum fiir Psychologische Information und Dokumentation an der
Universitat Trier
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rozwoju autorki, jej dojrzatosci do samodzielnego uprawiania nauki! Za taka opi-
nig przemawiaja dwa rézne dowody. Z jednej strony, autorka nie tylko potrafi, ale
rzeczywiScie identyfikuje oraz integruje pewna cze$¢ dotychczasowego dorobku
naukowego swojego $srodowiska, co budzi respekt i zastuguje na uznanie. Milo jest
takze stysze¢, gdy ktos powiada: ,,nasza bydgoska teoria osobowosci”; mito, gdyz
dzieje sie to w Polsce, a bydgoski Instytut Psychologii nalezy przeciez do najmtod-
szych w Polsce! Milo, poniewaz autorce trzeba przyznac racje. Juz chociazby z tego
powodu, ze ,bydgoska” teoria osobowosci posiada wyjatkowo dobre , korzenie”
metodologiczne i teoretyczne (Zeidler, 2006). Owszem, bardzo nowoczesne, a przy
tym nie tylko wolne od (jawnego lub ukrytego) biologicznego balastu obnizajacego
wartosc¢ innych teorii, ale ponadto nie obcigzone dwuznaczno$cig automatycznego
porzadkowania badanych zmiennych. Jej zaletami s silne i gtebokie, nowoczesne
,korzenie”, ktére decydujq o tym, Ze jest to koncepcja dobrze ,,ugruntowana”, ot-
warta, oczekujaca na prébe nowoczesnej weryfikacji metodologicznej.

Wybdr — w tym miejscu i w tym celu -, koncepcji” Rosta nalezy traktowac nie
jako dzieto udanej intuicji, ale wynik dojrzatego, ostroznego i poprawnego namy-
stu. Owej, wyzej juz wspomnianej, dojrzatosci naukowej. Oczywiscie bytoby za-
niedbaniem, gdybysmy pomineli inne walory metodologiczne omawianej pracy.
Wybdr koncepcji Rosta nie jest w polskiej psychologii rozwigzaniem absolutnie
oryginalnym, nie jest odkryciem autorki, ale nalezy do rzeczywiscie pionierskich
pomystéw, chociazby ze wzgledu na wielostronnos¢ i obszernos¢ poddanego ana-
lizie materialu empirycznego. Méwiac dosadniej, autorka wyprzedza standardy
psychologicznej praktyki badawczej w polskiej psychologii. A ten drugi aspekt jest
jeszcze bardziej zaskakujacy. Poszukujac dla swoich poczynan ,, polskich” punktow
odniesienia, autorka odwotuje si¢ do istniejacych juz w polskiej literaturze pedago-
gicznej pozycji pokrewnych jej zainteresowaniom. Zaskoczenie? Niezupetnie, byd-
goski Instytut Psychologii nalezy od dawna do tych, ktdre cechuje otwartos¢, cheé
oraz zdolnos¢ do wspdtpracy interdyscyplinarnej! Koncepcja Rosta oraz Model
Rascha pomogty autorce (Btachnio, 2011) w poréwnaniu wynikéw zgromadzonych
za pomoca kilku réznych kwestionariuszy, a tym samym stanowity dobre uzu-
petnienie dla zrozumienia (a by¢ moze takze wyjasnienia!) specyfiki skal KPOA.
Bydgoskiej teorii osobowosci. Na pewno osiagnigciem autorki w zakresie poczynan
metodologicznych jest to, ze potrafita znalez¢ i wykorzysta¢ dogodna perspektywe
i adekwatny punkt obserwacji danych rozmieszczonych na réznych ptaszczyznach.
Dzigki temu mogta unikna¢ wiktania sie w teoretyczne watpliwosci, ktérymi byty
obcigzone wszystkie poréwnywane kwestionariusze oraz wczesniejsze teorie oso-
bowosci!

Kontakty Rosta z polska psychologia byty jednak bogatsze nie ograniczaja
sie¢ do podanego przyktadu. Warto pamieta¢ o udziale togo znanego psychologa
w spotkaniach oraz konferencjach naukowych (Bydgoszcz, Szczecin — Rost, 2003)
oraz publikacjach naukowych (Rost, 2008). Nie wszystkie plany dotyczace wspol-
pracy udato sie zrealizowac. Ze wzgledu na wspomniang juz chorobe Rosta, nie
bede ani powtarzat ani analizowal powodéw. Okazja zostata zmarnowana. Pomi-
mo to nadal trwa i nabiera znaczenia potrzeba przyswojenia polskiej psychologii
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tego sposobu myslenia, ktéry nazwe ,,codzienng ojczyzng” Lienerta i Rosta. Oby-
dwaj potrafili prowadzi¢ dyskurs na wysokim poziomie ogoélnosci, wiedzieli przy
tym, w ktérym z weztowych punktéw ich rozumowania nalezy przypuszczenia
skonfrontowac z rzeczywisto$cia. Jezeli trzeba i mozna, to takze za pomoca staty-
styki, ktdra w ich ujeciu byta narzedziem procedury metodologicznej.

Publikacje Jiirgena Rosta

Nie trzeba dodawaé, ze petna lista publikacji Rosta jest obszerniejsza niz te
kilka pozycji, zamieszczonych w zalgczonym do tego artykutu wykazie literatury.
Dorobek Rosta obejmuje ona ponad 120 pozycji o bardzo rozmaitym charakterze.
Roéznia sie one nie tylko objetoscig (mam na mysli z jednej strony ksiazki, z drugiej
artykuly) albo sposobem zapisu (tradycyjny druk z jednej, a programy kompute-
rowe z drugiej strony, np. Rost, Davier, 1992), czy wreszcie tym, kto byt ich adre-
satem: specjali$ci, studenci, nauczyciele oraz , decydenci” (np. Rost i in., 2004)™.
Biorac pod uwage wspomniang juz specyfike zadan IPN, jest rzecza oczywista, ze
sposrod ogdtu publikacji, pod wzgledem ilosciowym na plan pierwszy wysuwaja
sie prace dotyczace metodyki oraz efektywnosci nauczania w zakresie nauk przy-
rodniczych, a w czasie p6zniejszym ,nauczania” w zakresie ochrony srodowiska.
Nieco doktadniejsza analiza wykazu publikacji Rosta te wstepna intuicje potwier-
dza. Okazuje sig, ze sposrdd wszystkich publikacji 61 dotyczy problematyki na-
uczania w zakresie nauk przyrodniczych (38 pozycji) oraz ochrony $rodowiska
(23 pozycje), co stanowi potowe dorobku Rosta. Wéréd wspomnianych publikacji
wyroznia si¢ ze wzgledu na cel, tre$¢ oraz metodyke praca, ktorg zaprojektowat,
wykonat i napisal Rost wspdlnie ze swoimi ,, uczniami”, Christiane Gresele i Tho-
masem Martens: Dziatanie na rzecz srodowiska (2001)!'. O niej, tytutem przyktadu dla
calej grupy tych prac, ktérych problematyka byta zwigzana z zadaniami IPN, chce
powiedzie¢ wiecej.

Dzialanie na rzecz srodowiska

Tym, co wtasnie wymieniona prace charakteryzuje szczegolnie pozytywnie
i wyroznia ja sposrdd wielu innych, jest jej cel: zbadanie, a takze wykorzystanie
tych czynnikéw, ktore decyduja o udziale i zaangazowaniu mlodziezy w proces
ochrony srodowiska. Analizie poddano rowniez postawy w stosunku do srodowi-
ska, wszakze pojete i systematycznie analizowane jako struktury ztoZzone z trzech
istotnych komponentow: wiedzy, motywacji, dzialania. Jako podstawowe zatoze-
nie badania przyjeto schemat: I think » I speak » I do. Zgodnie ze znang struktura
badan nad zmianami postaw, pomiedzy pierwszym i drugim badaniem podawa-

10 Por. przypis 6.

' Handeln fiir die Umwelt. Wykorzystany w tej pracy material empiryczny, zostat
zebrany przez Ch. Gresele oraz Th. Martensa w ramach badan do prac doktorskich w latach
1967-1977. Badano uczniow klas gimnazjalnych. Sposrdéd 1302 osoéb, ktdére uczestniczyty
w pierwszym badaniu, w drugim wzieto udziat 855 oséb.
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no informacje ,pozytywne”. Prowadzacy badanie proponowali takZe uczestnikom
pierwszego badania wlgczenie sie do jednej z aktywnych form dziatania na rzecz
$rodowiska. Pomimo staran, znalezli tylko 43 chetnych uczniéw. Wynikiem szcze-
goélnie interesujacym bylo to, ze zaréwno chtopcy, jak i dziewczeta deklarowali lub
przejawiali gotowo$¢ do dziatania na rzecz srodowiska w odmiennych sytuacjach.
Zarowno we wilasnej ,,wyobrazonej sytuacji”, jak i rzeczywistej , sytuacji $srodowi-
ska” (np. stopien ,dewastacji”). Dzigki zastosowaniu procedury analizy danych,
wyprobowanej juz we wczesniejszych badaniach, autorzy doszli do wniosku, ze
nie mozna wskazac jednego czynnika, ktéry samodzielnie decyduje o gotowosci do
dziatania na rzecz ochrony srodowiska (tak w sensie pozytywnym, jak i negatyw-
nym). Istnieja natomiast rézne konfiguracje czynnikdw, wyznaczajacych okreslony
rodzaj ,, gotowosci”. W podsumowaniu pracy autorzy wyrédzniajq trzy konfiguracje,
ktore z punktu widzenia danej jednostki spetniaja rozne funkcje. Pierwsza jest pod-
porzadkowana gromadzeniu coraz to nowych informacji (I think), druga wyraza sie
w zachecaniu (gltéwnie innych) do zmiany modelu zycia (I speak), a trzecia stanowi
podstawe aktywnego oraz efektywnego dziatania (I do) na rzecz ochrony $rodowi-
ska'.

Badania przeprowadzone w Polsce tym samym kwestionariuszem (Jasinska,
2008) ujawnily zwiazek tych samych postaw z pojedynczymi czynnikami. Sadzi¢
nalezy, ze rozbieznos¢ wynikow moze mie¢ dwie rézne przyczyny. Ta bardziej wi-
doczng moze by¢ odmienno$¢ badanej ,, rzeczywistosci” (z jednej strony mielismy
postawy ucznidéw, a z drugiej strony postawy ludzi dorostych). Druga przyczyna
moze by¢ odmiennos¢ procedury analizy wynikéw badania. Procedura zastoso-
wana przez Jasinska byta tradycyjnie prosta i ,jednowymiarowa”. Rost, Gresele
i Martens (2001) zatozyli, Ze badana rzeczywistos¢ moze wychodzi¢ nam naprzeciw
w réznych postaciach (konfiguracjach) i dlatego zastosowali inne, adekwatne spo-
soby pomiaru i analizy danych empirycznych. Zastanawianie sig, czy inspiracje dla
ich postepowania stanowita analiza konfiguracji, zaproponowana przez Lienerta,
nie nalezy do przedmiotu naszego zainteresowania. Natomiast zauwazy¢ nalezy,
ze praca Dziatanie na rzecz srodowiska taczy w sobie problematyke zaréwno wielce
roznorodna, jak i nowoczesna. Zadanie, cel, metoda. I to jest jedna z wazniejszych
cech warsztatu naukowego Rosta! Nie zapominajmy przy tym, ze w jego ,, warszta-
cie” zawsze bylo miejsce dla innych badaczy oraz ich pomystow.

Czy rzeczywiscie kolejny przelom w metodologii badan
psychologicznych?

Druga czes¢ publikacji Rosta, pod wzgledem liczebno$ci réwna juz oméwionej,
stanowig te prace, ktdre dotyczyly statystyki i metodologii. t.acznie jest ich ponad

12 Dziesie¢ lat pdzniej S. Jasinska (2008) przeprowadzita w Polsce badania jednorazowe
tym samym kwestionariuszem i stwierdzila znaczace réznice miedzygrupowe. Wieksze
zainteresowanie ochrong S$rodowiska wyrazali mieszkancy wsi niz duzego miasta,
ajednoczesnie, tak samo wigksze zainteresowanie ochrona srodowiska wyrazali ludzie starsi
(powyzej 40 lat) niz mlodsi (ponizej 25 lat).
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szesc¢dziesiat. Roznej objetosci i doniostosci. Oprocz kilkunastu artykutéw przegla-
dowych, naleza do nich publikacje, referujace specyfike i rozwdj modeli latentnych
klas oraz latentnych zmiennych'. Udziat Rosta w ksztaltowaniu oblicza wspdt-
czesnej metodologii badan psychologicznych wida¢ najlepiej w kilku publikacjach
zwartych, ktorych byt autorem, wspdtautorem badz wreszcie redaktorem nauko-
wym. Troske Rosta o doskonatos¢ nowej metodologii wyrazaja takze jego krytycz-
ne wypowiedzi na temat niewlasciwego ,,stosowania” albo wrecz naduzywania tej
metodologii. Przyktadem moze by¢ jego artykut z roku 1999, zatytutowany Was
ist aus dem Rasch-Modell geworden? Artykut ten zostal zamieszczony w oficjalnym,
(posiadajacym duza liczba czytelnikéw!) organie Niemieckiego Towarzystwa Psy-
chologicznego (DGIPs), Psychologische Rundschau, wywotatl szeroka i ozywiong dys-
kusje (np. Kubinger, 2000).

Rzecz oczywista, rowniez w tym miejscu wyliczanie wszystkich sze$¢dziesigciu
prac Rosta na temat metodologii badan psychologicznych, np. dotyczacych specy-
fiki lub zastosowan modelu Rascha, przyniostoby niewiele wiecej niz informacyjny
szum. Z tego powodu wymienie tylko dwie monografie, ktdre najlepiej charaktery-
zuja samodzielny dorobek naukowy Rosta i jego wktad w udoskonalenie metodo-
logii badan psychologicznych. Mam na mysli opublikowang w roku 1988, Ilosciowg
i jakosciowq probabilistyczng teorie testéw' oraz wydany po raz pierwszy w roku 1996
i ponownie (edycji zmienionej i poszerzonej) w roku 2004: Podrecznik tetorii oraz kon-
strukcji testéw'. Pierwsza z wymienionych publikacji zawiera zbidr logicznych oraz
matematycznych przestanek, na ktérych zostaje zbudowana probabilistyczna teo-
ria testdéw, wszakze przy starannym ujawnieniu specyfiki zdeterminowanej przez
charakter danych pomiarowych. Rost koncentruje uwage na danych dychotomicz-
nych, a czyni tak, poniewaz bywa tak, ze w pracach psychologicznych ignoruje sie
specyfike dokonywanego pomiaru. Dlatego analiza wynikow badan psychologicz-
nych wyrazonych w skalach nominalnych i porzadkowych, stanowi tutaj wazny
przedmiot zainteresowania. Wiasnie — albo by¢ moze — za tymi wynikami, obserwa-
cyjne dostepnych danych ukrywaja si¢ inne, niedostepne (latentne) zmienne, ktére
stanowig zasadniczy przedmiot naszego zainteresowania. Zaréwno ze wzgledu na
to, ,,wlasnie” oraz ,by¢ moze”, potrzebna jest dokladnos¢, precyzja i ostroznosc.

13 Zgodnie z zasda: entin non sunt multiplicanda praeter necessitatem. Ze wzgledu
na to, ze termin ,zmienne latentne” jest juz w Polsce dos¢ czesto stosowany (nie zawsze
z konieczno$ci), warto w tym miejscu przytoczy¢ co na ten temat powiada Stownik Wyrazow
Obcych (PWN, 2004): latens, latentis = ukryty, utajony (z faciny). Zmienng , ukryta” jest taka
zmienna, ktéra nie jest bezposrednio mierzalna, ale zgodnie z przyjeta hipoteza stanowi
podstawe zmiennej bezposrednio mierzalnej. NajczesSciej podawanym przykltadem tego
rodzaju zmiennych sa te, ktére zostaly wyrdznione na podstawie analizy czynnikowej.
W innych kontekstach metodologicznych podobny uktad wystepuje tam, gdzie jest mowa
o zmiennych oraz ich wskaznikach. Nie jest to jednak podobienstwo zupelne. Wskazanie
roznic szczegdtowych nie miesci sie w ramach tego opracowania. Przypomne zatem tylko,
ze w odrdznieniu od starych teorii, wspdtczesnie odrédznia sie — raczej konsekwentnie —
porzadek istnienia od porzadku poznawania (np. Popper, , teoria trzech $wiatéw”)

4 Quantitative und qualitative probabilistische Testtheorie.

15 Lehrbuch Testheorie — Testkonstruktion.
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Jakby ogladane z wigkszego dystansu, skrotowe wprowadzenie w problematyke
omawianej pracy mozna znalez¢ w polskiej publikacji Rosta (2008).

Prob matematycznej i statystycznej analizy wynikéw danych empirycznych,
ktére Rost wykonat i opisal w tej oraz kilkudziesieciu innych pracach, nie nalezy
traktowac jako jego indywidualnej wedréwki w poszukiwaniu , prawdy”. Powiedz-
my wprost, Rost w swoich dociekaniach i pracach zajmuje sie¢ problemami, ktére
sq obecne w psychologii naukowej od momentu jej powstania. Czasem ustawione
w pierwszym szeregu aktualnych zadan, czasem lekcewazone lub krytykowane,
to znowu ,,ukryte” za teoriami wyjasniajacymi zrédta spolecznych niepokojow; sa
problemy, ktére powracaty zgodnie z zasadami przyptywow i odplywoéw. De fac-
to, Rost zabrat gtos w znanej kwestii: psychologia ,jakosciowa czy ilosciowa”? Ale
nie opowiedzial si¢ za zadng z tych alternatyw, natomiast wskazat okolicznosci,
warunki oraz sposoby, ktére umozliwiaja wykorzystanie kazdej z nich do rozwoju
wiedzy albo —jak chce Popper zblizania si¢ do ,istoty rzeczy”.

Znaczenie dzieta Rosta docenimy lepiej, kiedy uswiadomimy sobie, Ze jest
on jednym sposrdd tych, ktérzy probowali znalez¢ sposob na obalenie pozornej
sprzecznosci, zdajacej sie tworzy¢ opozycje: jakosciowa — ilosciowa. Bytoby strata
czasu, gdyby$my prébowali odnalez¢ i opisac jej korzenie. Ograniczymy sie zatem
do kilku prob, ktore pokazuja drogi obiecujace wyjscie z impasu, czyli mozliwosci
przezwyciezenia opisywanej sprzecznosci. Jak wiemy, problem moze by¢ rozwia-
zany lub usuniety, ale dopiero po tym, kiedy zostat zauwazony. Przyjmijmy zatem,
ze intersujacy nas problem zostal zauwazony, wprawdzie wciaz jeszcze niejako
,,obok” psychologii, ale juz w roku 1927. Herbert Feigl (1902-1988), jeden z czton-
kéw Wiener Kreis, w swojej pracy doktorskiej pt. Zufall und Gesetz (1927) opowie-
dzial si¢ za uznaniem w nauce poza prawami deterministycznmi, rowniez praw
statystycznych. W pdzniejszym opracowaniu, w nieco zmodyfikowanej formie
powtdrzyl te sama teze w odniesieniu do psychologii: naukowe wyjasnianie jest
mozliwe takze w oparciu o prawa stystyczne, ergo (Feigl 1962'6, por. Zeidler, 2008,
s. 254-255). Jego przemdwienie z roku 1958 (patrz przypis 13) uwazane jest za ofi-
cjalna deklaracje naukowego statusu psychologii.

Teraz nalezy zauwazy¢, ze Lazarsfeld (1901-1976)", wspomniany juz wcze$niej
w tym artykule, na podstawie do$wiadczen wyniesionych z badan nad zmianami
opinii spotecznych, prowadzonych w USA w latach czterdziestych XX wieku (La-
zarsfeld, Berelson, Gaudet, 1969), zaczal tworzy¢ system analizy tzw. struktur la-

16 Jest to oficjalna reprodukcja przemoéwienia powitalnego, wygloszonego podczas
otwarcia 66 Kongresu American Psychological Assosiation w Waszyngtonie, 31 sierpnia 1958
L.

17 PF. Lazarsfeld byt z wyksztalcenia doktorem matematyki. Po uzupelniajacych
studiach we Frangji, w latach 1929-1933 pracowal w Instytucie Karla i Charlotty Biithlerow
w Wiedniu, aktywnie uczestniczac zaréwno w pracach badawczych, jak i dydaktycznych.
W roku 1926 zawart malzenstwo z M. Jahoda. Od roku 1933 przebywat na emigracji w USA.
Zmienil zainteresowania i zostat jednym z wazniejszych teoretykéw i tworcoéw nowoczesnej
socjologii. MLin. przez wprowadzenie do reperturu jej metod takze metod matematycznych,
uwzgledniajacych specyfike pomiaru w badaniach nauk spotecznych.

strona 30



tentnych (1959). Do nich mialy bowiem naleze¢ te zmienne, ktére w badaniach spo-
fecznych nie tylko wystepuja, ale takze stwarzaja najpowazniejsze problemy meto-
dologiczne i teoriopoznawcze. To takie zmienne, ktére wprawdzie nie sg dostepne
bezposredniej obserwagji istniejg ale, wbrew zaprzeczeniom pozytywistycznych
rygorystow. Liczne dowody ich istnienia zebrat Lazarsfeld oraz jego wspdtpracow-
nicy juz w ramach pionierskiego programu badan opisanego wspolnie z Marie Ja-
hoda i Hansem Zeiselem (2007)'®. Nastepnie nadeszta kolej na ich poznanie, co jest
mozliwe tylko przy zachowaniu okreslonego porzadku. To wlasnie rola matematy-
ki, ktéra ma ambicje pomaga¢ w mys$leniu i kontrolowac jego wyniki. Musi zatem
wyjs¢ poza granice szkolnych rachunkow, takze tych, ktore dzieki wykorzystaniu
»maszyn liczacych” wykonywane sa z niezwykla szybkoscia. Idzie zatem o taka
matematyke, ktéra nie spieszy si¢ z wypelnianiem pamieci komputera i najpierw
identyfikuje cel poszukiwan, a dopiero potem rozwaza, ujawnia i respektuje spe-
cyfike danych, ktérymi dysponuje. Idzie zatem o to, aby korzysta¢ z matematyki
w tych ramach, ktdre z punktu widzenia metodologii sa dopuszczalne i wymagane.

Dalszy postep w nowoczesnej metodologii badan psychologicznych stanowita
praca Georga W. Rascha (1901-1980) z roku 1960, dotyczaca probabilistycznej teorii
wynikéw testow inteligencji oraz testow osiagnie¢. Mozna by powiedzie¢, ze wnio-
ski Lazarsfelda (1959) dotyczace wynikow badan spotecznych Rasch zastosowat do
analizy wynikéw badan psychologicznych. Byto to takze pierwsze, wyraznie wy-
artykulowane odejscie od tradycyjnej teorii testw potaczone z prébg oparcia jej na
zasadach probabilistyki. Rasch mieszkat i pracowat w Kopenhadze. Tutaj w roku
1964 odwiedzil go Benjamin D. Wright (ur. 1926), ktory stat sie niemal natychmiast
jego wytrwatym promotorem na terenie USA. Koncepcje Rascha uznat Wright za
pomocnag dla uzupetnienia tych stabosci analizy czynnikowej, ktére ujawniaty sie
w trakcie zastosowania jej do analizy wynikéw dyferencjalu semantycznego. Wia-
domo, ze te badania cieszyly si¢ w USA w latach sze$¢dziesiatych duzym zainte-
resowaniem. Wyksztalcenie akademickie zdobyl Wright w zakresie fizyki, pdzniej
jego zainteresowania i aktywnos$¢ przesunety sie w kierunku statystyki, nauk spo-
tecznych i psychologii. Zawsze w potaczeniu z ,praktyka” w Klinikach, szkotach
itp. Wright, od momentu zapoznania si¢ z ,modelem Rascha”, w ciagu ponad czter-
dziestu lat opublikowat wiele prac na ten temat — zaré6wno w postaci rozmaitych
artykuldw, jak i kilku monografii.

Zainteresowany probabilistyczng teorig testow byt rowniez Gerhard H. Fis-
cher (ur. 1938), ktéry po studiach psychologii oraz matematyki na Uniwersytecie
w Wiedniu i uzyskaniu tutaj doktoratu, wyjechat na dalsze studia pod kierunkiem
Rascha do Kopenhagi. W roku 1968 habilitowat sie w Wiedniu, po czym zostat
profesorem tamtejszego Uniwersytetu. W centrum jego zainteresowan znalazty
sie nowe zagadnienia, po czesci inspirowane przez prace Lazarsfelda, po czesci
przez Rascha. Byly to analiza klas i struktur latentnych oraz probabilistyczna te-
oria testow. Fischer chetnie i czesto publikowal wyniki przeprowadzonych badan
i dyskursow, najpierw sam, pézniej ze swoim wyjatkowo uzdolnionym asystentem

18 QOryginat pracy zostat opublikowany w roku 1933 w Lipsku, w Wydawnictwie Hirzel.
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i nastepca na stanowisku kierownika katedry Uniwersytetu w Wiedniu. Byl to An-
ton Formann (1949-2010), ktéry studiowat psychologie oraz statystyke na Uniwer-
sytecie w Wiedniu i habilitowat w roku 1985. Jego zainteresowania ogniskowaty sie
wokol modelu Rascha oraz teorii IRT (Item Response Theory) z wyraznym ukie-
runkowaniem na zagadnienia praktyczne, ktére dotyczyly np. Testu Matryc (w ob-
rebie diagnostyki psychologicznej), albo zagadnienia teoretyczne, np. szczegotowe
kwestie wynikajace z koncepcji Piaget’a. Wiele uwagi poswigcat takze kwestiom
formalnym i technicznym, zwigzanym z zastosowaniem modelu Rascha. W roku
2004 zostat nastepca Fischera na stanowisku kierownika Katedry Badan oraz Psy-
chologii Matematycznej Uniwersytetu w Wiedniu (wigcej: Voracek, 2010). Drugim
sposrod najbardziej uzdolnionych asystentéw Fischera byt Hans Spada (ur 1944).
Takze studiowal w Wiedniu i tutaj w roku 1969 otrzymat doktorat, a habilitowat
sie¢ w roku 1976. Jego rozw¢j naukowy odbywat sie jednak w Niemczech, gdzie
byt w latach 1972-1980 dyrektorem naukowym — znanego nam juz — IPN w Kilonii,
tutaj uzyskat habilitacje w roku 1977". Po roku 1980 zostatl powotany na stanowiska
profesora Uniwersytetu we Fryburgu (Br.). Podczas pracy w IPN w Kilonii, oprocz
swoich wilasnych, opublikowal Spada takze kilka prac wspdlnych z Rostem, doty-
czyly one probabilistycznej teorii testow (Rost, Spada, 1978) oraz pomiaru efektow
uczenia si¢ (Rost, Spada, 1983).

Mysle, ze nie umniejsze ani chwaty Wiedenskiego Uniwersytetu, ani zastug
Rosta, jezeli powiem, ze jego dzieto stanowito zarowno nawigzanie, jak réwniez
rozwiniecie, tych pomystéw, ktére pojawily sie juz w pracy Lazarsfelda w roku
1959. Nie chce tez umniejszac zastug Rascha, zalezy mi na tym, aby chociaz krétko
przypomnie¢ tutaj watki metodologiczne oraz teoriopoznawcze, ktére mozna od-
szukac w pracach i dyskursach Instytutu Psychologii w Wiedniu za czaséw dyrekcji
Biihlera. To w pracach Lazarsfelda i jego sposobie myslenia zaczynatl by¢ widoczny
,rozdzial” tego, co bylo istnieniem, od tego co byto poznaniem?. W podobnym
kierunku podaza w swoich pracach Rost, chociaz w tych momentach, kiedy zamy-
ka sie¢ w , matematycznym laboratorium”, trudno powiedzie¢, jaki teraz obierze
kierunek. Latwo jednak domysli¢ sie, ze nadal jest zajety, ba, pochtoniety precyzo-
waniem naszej wiedzy.

Jednakze nie za wszelka cene! Ten krotki i schematyczny przeglad opinii na
temat modelu Rascha i probabilistycznej teorii testéw pozwala juz zauwazy¢, ze
pomimo podobienistwa oraz wspdlnoty zalozen wyjsciowych, poszczegolni au-
torzy odmiennie ogniskowali swoje zainteresowania. Lazarsfeld (por. np. 1965)
ulokowal ostatecznie zainteresowania naukowe w obrebie nauk spotecznych.
Dzigki temu, ze wykorzystat przy tym , matematyczny styl” my$lenia, wyraznie
zdynamizowat rozwéj nowych koncepcji teoretycznych. Godnym uwagi przykta-
dem tych oddziatywan moga by¢ publikacje Andrzeja Malewskiego (1929-1963,
por. Konecki, 2005), jak np. praca o redukcji poje¢ w naukach spotecznych (1965).

19 Takie sa wymagania prawa w Niemczech.

20 Mysle, ze jest to jeden z weztowych probleméw wspdtczesnej psychologii, ktdrego
zauwazenie i proba rozwigzania stanowig warunek dalszego rozwoju metodologii badan
i zastosowan psychologii.
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Poniewaz, zgodnie ze znanym pojeciem Kurta Lewina: nauka nie zajmuje si¢ fakta-
mi tylko pojeciami. Rasch zawezil swoje zainteresowania do probabilitycznej teorii
testow psychologicznych, ze szczegdélnym uwzglednieniem testéw inteligencji
oraz osiggnie¢. Podobna pule zainteresowan i celow badawczych uzyskamy, gdy
wezmiemy pod uwage wczes$niej wymienionych przedstawicieli osrodka wieden-
skiego. Zarowno dla Fischera, jak rowniez Formanna, a wspolczesnie takze Klau-
sa Kubingera (ur. 1949, por. 2000) badanie i pomiar sprawnosci intelektualnych
znajduje si¢ w centrum zainteresowan naukowych. W odrdznieniu od tych nur-
téw, zainteresowania Rosta koncentruja sie na Item Response Theory (IRT) i do-
tycza przede wszystkim badan kwestionariuszowych. W tym zakresie jego prace
wzbogacily teorie i praktyke, zaréwno konstruowania (Rost, 2004), jak i zastoso-
wania kwestionariuszy w psychologii. Aktualnie istniejq niemieckojezyczne wer-
sje najszerzej znanych kwestionariuszy, opracowane albo w sposéb tradycyjny,
albo przy wykorzystaniu modelu Rascha. Mysle, ze juz ten fakt moze stanowic
wystarczajaca podstawe dla przyznania Rostowi szczegolnego miejsca w rozwoju
europejskiej statystyki i metodologii badan psychologicznych. To wtasnie wspo-
mniane rozmaite obszary zastosowan, wymagaly wprowadzenia do , klasycznej”
IRT uzupetnien odpowiadajacych specyfice badanego materiatu, ale tez budzi-
1y niepokdj o ich zgodno$¢ z wyjsciowymi oraz podstawowymi zatozeniami IRT
oraz modelu Rascha. Ostrozne i krytyczne nastawienie Rosta w tej sprawie znala-
zlo wyraz w artykule z roku 1999. Kubinger (2000) byt tym, ktéry opowiedziat sie
za bardziej swobodnym stosowaniem modelu Rascha.

Jiirgen Rost oraz jego doktorant Jiirgen Lehmann podczas spotkania urodzinowego. Zdjecie
udostepnione przez K. Barushke.

Publikacja dla Jiirgena Rosta

Zainteresowanie IRT oraz modelem Rascha znalazto miato trwalty wptyw
na badania, jak réwniez na psychologiczng diagnostyke. W psychologii zaczeto
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traktowac je jako struktury , otwarte”, podatne na rozwdj, a takze oczekujace na
uzupetnienie. Oczywiscie, obnizenie aktywnos$ci badawczej Rosta spowodowane
wspomniang juz choroba, stato sie dla teorii IRT i dla modelu Rascha czynnikiem
niekorzystnym. Taki wniosek nasuwa sie prima facie. Zespdt wspdtpracownikow
i uczniow zgrupowanych wokot Rosta (nie tylko w IPN), byl wszakze inspirowa-
ny i kierowany przez niego w ciagu wielu lat w sposéb demokratyczny. Kazdy
z ,uczestnikow” oraz aktoréw mial skonstruowana przez siebie liste zadan i byt
$wiadom ich zwiazkéw z tym, co robig pozostali. Ten plan nie byt ani przypakowy,
ani dorazny. Towarzyszyto mu uczucie, ktore kryje sie za okresleniem: ars longa. Bo
rzeczywisScie bylo i jest nadal jeszcze duzo do zrobienia. Z tego tez powodu odejscie
Rosta w stan spoczynku nie przerwalo prac, nie utracita swojej zywotnosci takze
stworzona przez niego metodyka prowadzenia badan oraz ich swoisty etos!
Dlatego dla uczestnikéw przyjecia urodzinowego, zorganizowanego w dniu
12 sierpnia 2012 r. w tzw. Prinzenpalais w miejscowosci Plén (Schleswig-Holstein),
nie bylo zbyt wielkim zaskoczeniem, ze Rost otrzymal egzemplarz dedykowanej
mu z okazji szes¢dziesigtych urodzin ksigzki. Jej redaktorami sg przyjaciele Rosta
z poczatkow jego dziatalnosci oraz tworczosci naukowej, Wilhelm Kempf?! i Rolfa
Langehein?’, z ktérymi Rost opublikowat kilka prac waznych dla psychologii i jej
metodologii, znalazto si¢ jedenascie prac napisanych przez dziewigtnascioro jego
uczniéw oraz przyjaciét (wielu byto najpierw uczniami, a potem stato sie przyja-
ciétmi). Wsrdd nich sa tacy, ktérzy pozostali w kontakcie z Rostem, chociaz znajdu-
ja sie daleko, po drugiej stronie oceanu i sa na co dzien zajeci réznymi obowiazka-
mi. Przykladem moze by¢ Matthias von Davier (ur. 1965). Doktorat uzyskat w Ki-
lonii w roku 1996 pod kierunkiem Jiirgena Rosta. Od roku 2000 pracuje gtéwnie po
drugiej stronie oceanu. Jest profesorem Department of Education Princeton University
(New Jersey), National Education Policy Center (University of Colorado) oraz Depart-
ment of Education University of Oxford. W urodzinowym tomie von Davier dokonat
krytycznego przegladu zastosowan modelu Rascha do probleméw wielkich oraz
codziennych. Ztozonos¢ sytuacji i brak dogodnych rozwiazan sklonita go do zgto-
szenia propozydji, ktdrej istota polega na zastapieniu (uzupetnieniu) modelu Ras-
cha modelem Rosta. Juz nadszedt ku temu czas! To, co von Davier nazwat , mode-

2L W. Kempf (ur. 1947) urodzit si¢ w Austrii, studiowat w Wiedniu i tutaj uzyskat (1970)
doktorat w zakresie psychologii oraz statystyki (Kempf wspdtpracowat ze wspomnianym
juz wczedniej G. Fischerem). Habilitowat si¢ na Uniwersytecie Erlangen-Niirnberg -
1977. Zaraz potem zostal powotany na stanowisko Profesora i Kierownika Katedry
Metodologii Uniwersytetu w Konstancji. W tym czasie jego zainteresowania poszerzyly
sie¢ o psychologiczne aspekty rozwigzywania konfliktow oraz mozliwosci wykorzystania
psychologii w procesie umacniania pokoju (1978 Konfliktlosung und Aggression. Zu den
Grundlagen einer psychologischen Friedensforschung, Bern Huber). W latach 2003-2009
opublikowat (trzytomowy) podrecznik metod badan psychologicznych. Razem z Rostem
napisal prace na temat logistycznej teorii testow oraz praktycznych zastosowan testow.

22 R. Langeheine (ur. 1937)., od roku 1978 do przejscia w stan spoczynku w roku 2002 byt
pracownikiem naukowym Zaktadu Metodologii Badan Pedagogicznych i Psychologicznych
(kier. J. Rost) znanego nam juz IPN w Kilonii.
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lem Rosta”, jest w rzeczywisto$ci zmodyfikowanym modelem Rascha, umozliwia-
jacym zastosowanie go do analizy zmiennych posiadajacych rézne rozklady, tzn.
— aby ograniczy¢ sie tylko do dwoch przyktadow zaréwno na terenie psychologii
osobowosci, jak rowniez dla potrzeb psychologii klincznej (por. Rost, Davier, 1992).

Rzecz oczywista nie jestem w stanie w ramach tego opracowania omdéwic tre-
$ci wszystkich artykutow, zamieszczonych w ksigzce dedykowanej Rostowi. Von
Davier powiedziat to, co jest najwazniejsze. Obojetne czy bedziemy nadal mowic
o modelu Rascha, czy juz o modelu Rosta, wypowiedz von Davier stanowi dowdd,
ze probabilistyczna teoria testow jest Swiadoma swoich , powinowactw i zalezno-
$ci” od rozmaitych rozktadow. Inaczej mowiac: od specyfiki danych tego pomiaru,
dla ktdrego byto przystosowane dostepne w danym czasie instrumentarium. Samo
instrumentariéw pokazuje si¢ i jest oceniane w kolejnych pracach w coraz to innych
kontekstach i na tle réznych zadan badawczych. Wyniki badan sg przedstawiane
w postaci tabel, wykreséw oraz opisow, ktorym towarzysza formuly matematycz-
ne, a ich zadaniem jest maksymalizacja jednoznacznosci tekstu, nawet wowczas,
kiedy wystepujace w nim symbole nie byty jeszcze przedmiotem nauczania mate-
matyki w szkole.

Problematyki efektywnosci uczenia si¢ dotyczy artykut Thomasa Martensa®,
zamykajacy ksiazke poswigcona Rostowi. Autor poddat ponownej weryfikacji wy-
mieniong juz wczesniej integracyjna teorie dziatania (Rost, Gresele, Martens, 2001),
tym razem w odniesieniu do analizy procesu oraz oceny efektéw uczenia sie. God-
nym uwagi wynikiem jest stwierdzenie wyraznych, indywidualnych réznic w za-
kresie przebiegu procesu uczenia sie. Nalezy podkresli¢, ze nie daja sie one zre-
dukowac do jednorodnych kategorii czysto czasowych (szybko — wolno). Zgodnie
z analizg procesu uczenia si¢ na podstawie integracyjnej teorii dziatania, wyroéznio-
no zmienng (indywidualnie) dynamike procesu uczenia sig, zalezng od swoistego
rytmu przebywania drogi wyrdznionej na podstawie przyjetej teorii dziatania. Za-
stosowanie odpowiedniej wersji modelu Rascha umozliwia takze czasowgq analize
kolejnych sekwengji (albo faz) calej drogi, okre$lanej mianem dziatania. Parame-
try czasowe sygnalizuja ztozonos¢ i doniosto$¢ kazdej kolejnej sekwengji. Za nimi
kryje si¢ indywidualna zmiennos$¢, dla ktorej szczegdlne znaczenie, w badaniach
Martensa posiadata faza motywacji. Jego opracowanie ukazuje albo mato znane,
albo zupelnie nowe (wyjasnianie specyfiki réznego tempa procesu uczenia sie)
aspekty procesu uczenia si¢. Jednoczesnie czytelnik moze sobie wyobrazié, ktére
sposrod metod statystycznych pomagaja lepiej planowac¢ metodyke badania oraz
poprawnie wykorzysta¢ wyniki pomiaru. Niewatpliwie w tym miejscu otwieraja
sie mozliwosci kolejnych, rozlegtych poréwnan zaréwno problematyki (uczenie
sig), jak i warsztatu Martensa z pozycjami znanymi z literatury przedmiotu. Nie-
stety, w ramach tego opracowania nie ma dla nich miejsca, brakuje réwniez miejsca
na omdéwienie pozostatych artykuldw, zamieszczonych w ,urodzinowym” tomie.

2 T. Martens (ur. 1967), senior Researcher w Deutschen Institut fiir Internationale
Piidagogische Forschung.
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Czas natomiast na podsumowanie, chociaz w najwigkszym skrocie, przedstawio-
nych w tym opracowaniu uwag dotyczacych dzieta Rosta.

Jiirgen Rost w sierpniu 2012, dyskusja nad artykutem, zdjecie wykonane przez autora artykutu

Podsumowanie

Uroczystosci urodzinowe juz sie zakonczylty, wstepny szkic artykutu zostat
napisany, teraz czas na to, zeby z jego trescig zapoznac Rosta i zapyta¢ o zgode na
publikacje tego opracowania. Okazuje sig, ze nalezy uzpelnic¢ kilka danych biogra-
ficznych i bibliograficznych, ale Rost z zasadniczymi tezami artykulu i zawartymi
w nim informacjami zgadza sie¢ bez zastrzezen. Do pewnego stopnia jego zgoda
mnie zaskakuje. Napisalem przeciez, ze w naukowej twdrczosci nie byl samotnym
poszukiwaczem prawdy! Sugerowatem takze, ze jego tworczosé stanowi kontynu-
acje tradycji europejskiej metodologii badan psychologicznych, a w szczegdlnosci
tego jej nurtu, ktory zapoczatkowaty w Wiedniu poglady oraz prace Biihlera oraz
Lazarsfelda. W tym nurcie nalezy tez lokowac¢ zainspirowane dodatkowo przez
model Rascha, poglady i prace wiedenskich psychologéw: Fischera, Formanna,
Spady czy Kubingera. Do nich tez, zupelnie swiadomie i celowo, nawiazywat Rost
w wielu pracach, od tej z roku 1988 poczynajac. Jestem ciekaw, jakie czynniki zade-
cydowaly o tym, ze Rost odnosi w naszej rozmowie swoja naukowa tozsamos¢ do
owej starej, niemal juz zapomnianej , tradycji wiedenskiej”. To okreslenie nie jest
wprawdzie precyzyjne, ale pozwala juz na wstepna lokalizacje, a przede wszystkim
na zadanie pytania, jak to sie stato, Zze mieszkajac w odlegtej Kilonii wybrat sobie
takie wilasnie powinowactwo intelektualne?

Moje pytanie Rosta nie zaskakuje. Rozmawiamy bez pospiechu, mamy czas na
przemyslenie i artylulacje zaréwno pytan, jak i odpowiedzi. Ze stéw, ktore padly
miedzy nami moge zapisa¢ tylko najwazniejsze. Zatem notuje. Chociaz ukoniczyt
studia w tym okresie, kiedy zaczynatl si¢ czas dominacji oraz triumféw psycholo-
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gii ilodciowej, doszedt do wniosku, ze zamazuje ona cata zlozonosc¢ rzeczywistosci,
o ktdrej chce cos nowego powiedzie¢. Dymensje nie sg i nie moga by¢ tak bardzo
jednorodne, jak to psychologia ilosciowa sugeruje! A przy tym abstrakcje sa nie-
zbedne dla ,wyodrebnienia” (ukonstytuowania) danej dymensji, dokonywane sa
z dowolnoscig, ktéra nie pozwala sie¢ kontrolowac. Mysle, Ze nie byto dzietem przy-
padku to, ze podobne mys$li mozna odczyta¢ w cytowanym juz artykule Lazarsfel-
da z roku 1965. Okolicznos¢ ta jest dobrym argumentem na rzecz obiekcji Rosta. Na
tle omoéwionych powyzej uwag i niejasnosci, nalezy dojs¢ do wniosku, ze model
Rascha moze albo powinien by¢ pomocny w celu uporzadkowania catego zbioru
danych jakosciowych. A to ze wzgledu na swoje walory heurystyczne.

Uczenie sig, nauczanie, a takze cata szeroko rozumiana pedagogika, stanowi-
ly takze w drugiej polowie lat siedemdziesigtych minionego wieku ciagle jeszcze
rozlegle i zréznicowane obszary, nadal oczekujace na naukowq penetracje. Byto to
takze terytorium, na ktérym ulokowano programy badan wyznaczonych statutem
IPN-u w Kilonii. Postugujac si¢ modelem Rascha, wspierany autorytetem Dyrek-
tora Naukowego IPN (czyli Hansa Spady) Rost nie tylko modgt, ale tez powinien
proponowac cos nowego. Uporzadkowanie pola badan, ustalenie granic obszarow
konkretnych badan, wskazanie tych kwestii, ktére nie mieszcza si¢ w granicach ak-
tualnych zainteresowan bylo pilnie potrzebne. Model Rascha stat si¢ narzedziem,
ktore wykonanie tych zadan utatwiato. Spoteczna waznos¢ i akceptacja problema-
tyki oraz uznanie ze strony kierownictwa IPN, a niebawem takze ze strony innych
$rodowisk naukowych, stanowilo nagrode za trud oraz zachete do poszerzenia
intensywnosci oraz zakresu dziatania. Programy wykonane przy pomocy modelu
Rascha pozwalaty na lepsza, bardziej efektywna realizacje zadan.

Jednym z wazniejszych dokonan byto opracowanie — oczywiscie z pomoca mo-
delu Rascha pieciu réznych wzorcow (albo koncepcji) uczenia si¢ oraz nauczania fi-
zyki. Podstawe dla ich wyrdznienia byty: motywacja, zainteresowania (teoretyczne
vs. praktyczne), spoteczna doniostos¢, zawodowe oczekiwania itp. Kiedy okazato
sig, ze w ramach tych koncepcji nalezy liczy¢ si¢ z r6zng efektywnoscia nauczania,
kiedy to oczekiwanie znalazto potwierdzenie w wynikach badan empirycznych,
kiedy cata praca trafita do czytelnika, zaczety naptywaé informacje zwrotne: po-
dzigkowania za utatwienie codziennej pracy. Wspomniana wczesniej praca — dzia-
anie na rzecz srodowiska — wzbudzita podobny odzew. Mixed Rasch Modell stat
si¢ teraz narzedziem potrzebnym dla analizy wyrazonej w réznych skalach, analizy
zgodnej z wymaganiami matematyki i logiki. Teorii poznania? Takze, ale jej artyku-
lacja jest nadal zadaniem otwartym.
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