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RUSYCYZMY LEKSYKALNE
W POTOCZNEJ ODMIANIE WSPOLCZESNE]
POLSZCZYZNY

Do niniejszych rozwazan zainspirowaly mnie obserwacje H. Milejkow-
skiej i D. Buttler nad zapozyczeniami leksykalnymi z jezyka rosyjskiego w polsz-
czyZnie potocznej. Autorki zauwazyty, ze (1) rusycyzmy w potocznej odmianie
polszczyzny naleza do ,eksterytorialnej” grupy slownictwa, (2) ich zabarwie-
nie emocjonalno-stylistyczne okre$la si¢ jako gburowate lub familiarne, (3) jed-
nostki leksykalne, nacechowane w ruszczyznie negatywnie, w polskim jezyku
potocznym nierzadko ulegaja dalszej pejoratywizacji, (4) jako $rodek wzmoc-
nienia ekspresji zapozyczenn mogg wystgpowac rosyjskie cechy fonetyczne, (5)
z gramatycznego punktu widzenia najwigksza czes¢ rusycyzmoéw w polskim je-
zyku potocznym stanowia rzeczowniki, czasowniki i przystéwki, (6) ekspresy-
wizmy rosyjskie zachowujg w polszczyZnie potocznej postac oryginalng i moga
podlegaé pewnym modyfikacjom semantycznym (Milejkowska 1966: 257, But-
tler 1978: 60).

Mimo uptywu lat obserwacje H. Milejkowskiej i D. Buttler nie stracity na
aktualno$ci i wcigz moga by¢ traktowane jako punkt wyjscia do dalszych badan.
W innych pracach jezykoznawczych mamy wprawdzie pewne uwagi i przygod-
nie przytaczane dane ilo$ciowe (por. np.: Rybicka 1976: 58-59, Zargbina 1978:
241-242, Kuroczycki i Rzepka 1979: 114, Jurkowski 1982: 137), ale opracowan
ogélnych dotyczacych wylacznie zapozyczen rosyjskich w potocznej odmianie
wspolczesnej polszczyzny nie ma. Brakuje réwniez kompletnego wykazu ta-
kich pozyczek. H. Milejkowska omawia 29 jednostek potocznych: apiaé, bra-
dziazy¢, chalturszczyki, ciut ciut, ciutkolwiek, drefié, duszka, geroj-baba, Kitajec,
kozak, krugom, nachalny, nazad, niewidymka, otczajny, pierepatki, po mojemu,
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przykaraulié, rugaé, smykatka, sobaczy¢, szantrapa, try miga, w driebiezgi, wermi-
szel, wont, wredny, zaiwani¢, zakidajem (Milejkowska 1966: 257-259), natomiast
D. Buttler - o jedng wigcej: amerykaniec, apiac, bywszy, chattura, ciut ciut, fufaj-
ka, gieroj, jak raz, kingé, kitajec, krugom, kukuruznik, naczalstwo, nadojes¢ ,.do-
kuczyé”, nazad, pierepatki, rugac, ryto, skolko ugodno, smykatka, swolocz, szan-
trapa, taskaé, taszczyé, toczka w toczke, w drebiezgi, w try miga, zabradziazyc sig,
zaiwanié, zulik (Buttler 1977: 104). Trudno$ci z uchwyceniem wszystkich rusy-
cyzméw wynikaly badZ z niedostatecznego jeszcze rozeznania ztozonej proble-
matyki rosyjsko-polskich kontaktéw jezykowych badz tez z braku stownikéw
polszczyzny potocznej, ktére zaczgto opracowywac dopiero pod koniec lat dzie-
wiecédziesiatych.

W niniejszym artykule — nawigzujagcym tematycznie do badan H. Milej-
kowskiej i D. Buttler - omawiam typy oraz wlasciwosci pragmatyczne rosyj-
skojezycznych zapozyczen leksykalnych, ktére rejestrujg stowniki polszczyzny
potocznej J. Anusiewicza i J. Skawinskiego (dalej - SPP?), M. Czeszewskiego
(SPPCz) oraz zespotu prof. W. Lubasia (SPLP). Jako dodatkowe Zrédio materia-
tu wykorzystuje Stownik polskich przekleristw i wulgaryzméw M. Grochowskie-
go (SPPiW) oraz ksiazke A. Bogustawskiego i J. Wawrzynczyka pt. Polszczyzna,
jakg znamy. Nowa sonda stownikowa (P]Z). Jak zapewniaja Autorzy, wszystkie
prace obejmuja stownictwo najnowsze, ktére pochodzi z opublikowanych miej-
skich tekstéw méwionych, z réznych kregéw zawodowych i towarzyskich oraz
ze specjalistycznych prac naukowych (por. SPP: 7-9, SPPCz: 5, SPLP: XI).

Materiat leksykalny wydobywalem ze Zrédet krytycznie, w zwigzku z tym
lista rusycyzméw, jaka zestawilem, nie zawiera jednostek o watpliwej rosyjskiej
proweniencji, jak np. wyrazenie bladz pastajemnaja/postajemska (w SPLP z kwa-
lif. rusycyzm) czy wyraz rozpierducha (w P]Z z uwaga: ma konotacjg rosyjskosci).
Znajduja si¢ na niej natomiast te jednostki leksykalne, ktérych rosyjskiego po-
chodzenia w analizowanych stownikach z jakich§ wzgledéw nie potwierdzono,
np. czepucha (w SPLP z uwaga: Wyraz pochodzenia ukraitiskiego®), bylo — spiylo
czy bradiaga (w SPLP bez kwalif.). Wykaz pozyczek zawiera ostatecznie 130 po-
zycji, jest zatem stosunkowo obszerny, cho¢ wcigz jeszcze niekompletny, dotych-
czas wyszly bowiem tylko cztery tomy SPLP.

Zanim przystapi¢ do oméwienia wynotowanych zapozyczen, kilka uwag
natury terminologicznej, istotnych - jak sadz¢ - dla dalszych rozwazan. Po
pierwsze, za rusycyzm leksykalny (stownikowy) uznaje taka leksykalng jednost-
ke jezyka, ktéra powstata w wyniku oddziatywania ruszczyzny, i po drugie, lek-
sykalna jednostke jezyka pojmuje jako ,dowolny cigg elementow diakrytycz-
nych (z przerwami lub bez) majacy znaczenie globalne, czyli ciagg niepodzielny

2 Wykaz skrétéw podaje na koncu artykutu.
3 Por. zapis w RUURS: yenyxa 1. HiceHiTHMUA, KyPHULLS; 2. Api6HMIA.
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semantycznie na takie ciagi znaczace, ktore bylyby elementami klas substytu-
cyjnie zamknietych [...]” (Grochowski 1986: 27). W zwigzku z tym przedmio-
tem uwagi s3 zaréwno ,.tradycyjne” wyrazy, np. cwiety ,kwiaty”, miefocz ,,0soba
godna lekcewazenia i pogardy”, zagwozdka »trudnosci, komplikacja, przeszko-
da”, jak i semileksemy wykazujace si¢ defektami fleksyjnymi, np. jebut ,,uderzyc”
(nieodmienny czasownik), wyrazenia wieloskladnikowe, jezeli speiniajg kryte-
rium niepodzielnosci semantycznej, np. bez nikakich ,z najwigksza tatwosciy’,
drugi sort ,,co$ niskiej wartoéci” czy tez wyrazenia wieloskladnikowe, gléwnie
frazeologizmy i sfrazeologizowane konstrukcje syntaktyczne, ktérych sens jest
niezalezny od poszczeg6lnych skladnikéw lub jest zalezny tylko czgsciowo, np.
czort/ciort znajet ,,nie wiadomo”, toczka w toczke ,taki sam, identyczny’, ktos
ma pierepatkg/pierepatki z kim$ ,ktos ma niewielki konflikt potaczony z kiopo-
tliwym kontaktem z kim$ innym” (por. tez podziat leksykalnych jednostek po-
tocznych zastosowany w SPLP, t. 1, s. IX-XI). Zajmuje si¢ réwniez takimi jed-
nostkami leksykalnymi, ktére cechuja si¢ brakiem formalnego przystosowania
do jezyka polskiego, np. aluzju poniat czy bez wodki nie rozbieriosz, nazywanymi
w literaturze najczesciej cytatami lub wtretami.

Wprowadzenie do niniejszych rozwazan pojecia leksykalna jednostka je-
zyka wymaga takze sprecyzowania terminu zapozyczenia formalnosemantycz-
ne, strukturalne kalki leksykalne oraz kalki semantyczne. Za zapozyczenia for-
malnosemantyczne uznaje takie jednostki leksykalne, ktére na gruncie jezyka
polskiego zachowaly rosyjski ksztalt i znaczenie lub ulegly pewnym (niewiel-
kim) przeksztalceniom fonetycznym (morfologicznym) albo modyfikacjom
semantycznym, np. na wsiakij stuczaj ,na wszelki wypadek” (ros. Ha Bcakuit
cnyyait ,ts.”). Z kolei za strukturalne kalki leksykalne uznaje takie jednostki,
ktére powstaly w wyniku skopiowania budowy (struktury morfologicznej) ro-
syjskich jednostek oraz wskutek zastgpienia (catkowitego lub czesciowego) ro-
syjskich morfeméw/wyrazéw elementami polskimi. Znajduja si¢ tu zaréw-
no kalki stowotwdrcze calkowite, np. duszoszczypigcy ,sentymentalny” (ros.
nyuremumarenbHsiir), jak i kalki stowotwércze czeéciowe, tzw. pétkalki, np. laé
Slozy ,ptakac” (ros. mutb cnéssr). Termin kalki semantyczne stosuje¢ w odniesie-
niu do rodzimych jednostek leksykalnych, uksztalttowanych semantycznie na
wzor ich rosyjskich odpowiednikow.

Aby okresli¢ spoleczno-sytuacyjne warunki funkcjonowania rusycy-
zmow oraz cele, jakie chcg osiaggnaé Polacy przez ich uzycie, opieram si¢ w du-
zej mierze na kategoryzacji wlasciwosci pragmatycznych, przediozonej w pracy
A. Bogustawskiego i ]. Wawrzyniczyka pt. Polszczyzna, jakg znamy (1993: 32-35).

Z punktu widzenia typologii zapozyczen najwigksza czes¢ wyekscerpowa-
nych rusycyzméw stanowig zapozyczenia formalnosemantyczne (116 jednostek,
co stanowi ok. 90% ekscerptu), zapozyczen strukturalnych (catkowitych i cze-
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$ciowych) jest niewiele (14 jednostek, czyli ok. 10% materiatu), natomiast zapo-
zyczen semantycznych nie ma w ogole.

Wynotowane zapozyczenia podaj¢ w ukladzie alfabetycznym, umieszczajac
po hasle definicj¢ znaczenia (w wypadku polisemii poszczegdlne znaczenia wy-
odrebniam cyfrg arabska), stowniki, z ktérych omawiang jednostke wynotowa-
tem (SPLP, SPP, SPPCz, SPPiW, P]Z) oraz rosyjski odpowiednik ze wskazaniem
lokalizacji.

ZAPOZYCZENIA FORMALNOSEMANTYCZNE

abarotno 1.,z powrotem, od poczgtku’; 2. ,na odwrét”; SPLP, SPP, SPPCz; ros.

obpammno (SRJa);

aluzju ponial , zrozumiat podtekst wypowiedzi”; SPLP; ros. annwosuio noHsn
(Internet);

apiad/apiat” , znow, powtornie, jeszcze raz”; SPLP, SPP, SPPCz; ros. onamo
(SRJa);

awoska ,,rodzaj siatki”; SPLP*; ros. asocvxa (BTSR]a);

awtamaszina 1. ,samochdd’; 2. , szkolny autobus dowozgcy uczniéw z odle-
glych miejscowosci”; SPPCz; ros. asmomawuna (SRJa);

babuszka 1. ,stara kobieta”; 2. ,,Rosjanka”; 3. ,nauczycielka/lektorka jezyka
rosyjskiego”™; SPLP, SPPCz; ros. 6a6yuixa (SR]a);

barachlo 1. ,cos starego, tandetnego, bezwartosciowego, zniszczonego™; 2. rza-
dziej ,0 bezwartosciowych ludziach; hotota™ SPLP, SPP, SPPCz; ros.
6apaxno (SRJa);

bez nikakich ,,z najwigkszg tatwoscig”™; SPLP; ros. 6e3 nuxaxux! (SRJa);

bez wodki nie rozbieriosz ,.trzeba napi¢ si¢ wodki, aby rozstrzygngc jakis pro-
blem”; SPLP; ros. 6e3 600xu He pa3bepeuis (Internet);

bladzia , kobieta zlego prowadzenia sig, prostytutka”; SPLP; ros. 6n20v (BT SR-
Ja);

bladz/blaé 1. ,prostytutka™; 2. ,pogardliwie, obelzywie o kobiecie™; 3. ,,kokiet-
ka, wyzywajgca, lubigca towarzystwo meskie”; 4. ,wulgarnie, obelzywie
o kims, kto zachowuje si¢ w sposéb moralnie naganny”; 5. ,homoseksu-
alista™; 6. ,posladki™; 7. ,w grze w karty: staba, zta karta”; SPLP, SPP,
SPPCz (notuja tez SGS i SSP); ros. 621206 (TSNLRJa);

* Por. tez fragment artykulu M. Zieliriskiego pt. ,Rachunek zyskéw” (Wprost 35/1999).:
»Towary w Polsce komunistycznej bywaly. Nastgpstwem tego byly dwa zjawiska
- mezczyzna z siatkg (w kregach intelektualnych przyjelo si¢ wdzigczne rosyjskie stowo
»awoska”, czasem spolszczane na ,,anuzka” - w obydwu wypadkach zrédtostéw byt ten
sam ,,a nuz co$ rzucy’) i zakupy na zapas”.
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bladz ,wulgarne przekleristwo”; SPLP; ros. 6110 (TSNLRJa);

bladz chudaja ,kobieta lekkich obyczajéw”; SPLP (zapis tez w SGS); ros.
671506 xyoas (Internet);

bliacha-mucha ,,przekleristwo”; SPLP; ros. 6naxa-myxa (TSNLRJa);

bolsze rylo ,pilny, pracowity”; SPLP (w SGS z uwaga: stylizowane na jez.
ros.); ros. 6onvuioe puino (Internet);

bolszewicki ,niekulturalny (o zwyczaju rosyjskim podawania herbaty
w szklance)”; SPLP; ros. 6onvuesucmckuii (BTSR]a);

bolszewik 1. ,armia radziecka”; 2. ,obywatel ZSRR”; 3. ,komunista”; SPLP,
SPP; ros. 6onvuiesux (BTSR]a);

bolszoj ,duzy, ogromny”; SPLP; ros. 6onvuuoii (BTSR]a);

bradiaga ,,wiéczgga”; SPLP; ros. 6podsza (SR]a);

bradziaga ,,0s0ba prowadzgca hulaszczy tryb zycia, skora do zwady, awan-
tur”; SPLP; ros. 6poosea (SRJa);

bradziazy¢ 1. ,wies¢ hulaszczy, nieporzgdny tryb zycia; wldczyc sig (po loka-
lach, po spelunkach), tajdaczy¢ si¢”; 2. ,,spedzal, marnowac czas na roz-
rywkach”; 3. ,przebywaé gdzies, nic nie robigc, bezproduktywnie spe-
dzaé czas”; SPLP, SPP; ros. 6podsxums (BTSRJa);

bukwa 1. ,nauczycielka jezyka rosyjskiego”; 2. ,meski gruczot rozrodczy, wy-
twarzajgcy plemniki”; SPLP (por. tez zapis w SSP); ros. 6yxea (SRJa);

bukwy ,.alfabet cyrylicki, grazdanka”; SPLP; ros. 6yxea (SR]a);

bumaga 1. ,,dokument, pismo urzgdowe”; 2. ,kartka papieru”; SPP, SPLP; ros.
6ymaza (SRJa);

bumagi ,podreczniki, skrypty, notatki”; SPLP (zapis tez w SGS); ros. 6ymaza
(SRJa);

buntowszczyk ,,buntownik”, SPLP; ros. 6ynmosuqux (SRJa);

bylo - splylo ,.co§ wydarzylo sig i jest juz nieaktualne, niewazne”; SPLP; ros.
6wvino - cnavino (Internet)’;

car kolokot ,.cieple, diugie reformy”; SPLP (w SGS z uwagg: neosem. od na-
zwy dzwonu na Kremlu); ros. [Japv-xonoxon (ROS);

chaziaj ,,0soba przybyta zza Buga”; SPLP; ros. xosaun (SRJa);

christopriedatiel ,,zdrajca”; SPLP; ros. xpucmonpedamens (Internet);

ciurma ,,wigzienie”; SPLP; ros. miopema (SR]a);

cwiety ,.kwiaty”; SPPCz; ros. ysemot (SRJa);

czaj 1. ,herbata”; 2. ,,niezwykle mocny wywar z herbaty uzywany jako srodek
odurzajgcy”; SPP, SPLP; ros. uaii (SRJa);

czepucha ,drobiazg, nic wielkiego”; SPLP; ros. uenyxa (SR]a);

5 Por. takze stowa znanej piosenki piéra T. Mamiedowa, S. Apoloniskiego i N. Wietlickiej:
Boino - cnavino, £ pasnwobuna /| Kmo-mo cxawem: ,He npasa” /| Hem, koneuno, éce
nenpocmo // B mu3snu unoz0a.
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czerezwyczajka ,,radziecka stuzba bezpieczeristwa™; SPLP; ros. Ypessviuaiixa
(ROS);

cziort/ciort znajet ,nie wiadomo, nikt nie wie”; SPLP; ros. uepm 3naem
(TSNLRJa);

dacza ,,willa letniskowa, dom za miastem”; SPP, SPLP; ros. daua (SRJa);

diengi/diengi ,,pienigdze”; rejestruje SPLP; ros. denveu (SRJa);

durak ,gtupiec, dureni”; SPLP, SPP; ros. dypax (SRJa);

dziengi ,,pienigdze”; SPLP; ros. denveu (SRJa);

eto wsio ,,fo wszystko”; SPLP; ros. amo ecé (TSRS);

gieroj 1. ,,megzczyzna popisujgcy sie swg odwagg, sitg, zbyt pewny siebie, pysza-
tek”; 2. ,bohater”; SPLP, SPP; ros. zepoii (SR]a);

gierojka ,,odwazna, zaborcza dziewczyna™; SPLP; ros. zepotixa (Internet);

hadziajka ,,gospodyni”; SPLP; ros. xo3stixa (SR]a);

hadziaj 1. ,kto$ pochodzgcy z Kresow”; 2. ,zly gospodarz”; SPLP; ros. xo3suH
(SRJa);

Iwan/iwan ,,Rosjanin”; SPLP, SPP, SPPCz; ros. Mean (BSRRER);

iwsio! ,,wykrzyknienie o znaczeniu: i koniec, juz po wszystkim, skoriczylo sig”;
SPP; ros. u scé! (BTSRJa);

jaczejka ,,rodzaj bandy, gangu”; SPLP; ros. saueiixa (SRJa);

jebaka ,mezczyzna o wysokiej aktywnosci i sprawnosci w zakresie spétkowa-
nia”; P]Z, SPLP, SPP; ros. e6axa (TSNLRJa);

jebut ,uderzyc; SPLP; ros. e6ym (Internet);

Jewropiejka ,,mieszkanka Europy”; SPLP; ros. esponeiixa (BTSR]a);

kakaja ,.jaka; w celu uwypuklenia tresci stowa wystepujgcego po tym zaimku™;
SPLP; ros. xaxas (SRJa);

kaltasz ,karabin maszynowy produkcji radzieckiej”; SPLP; ros. xanaw
(TSRS);

kalasznikow ,karabin maszynowy produkcji radzieckiej”; SPLP, SPP; ros.
kanawiruxos (Internet);

kaniec filma ,,$mier¢”; SPLP; ros. xoney, punvma (Internet);

karman , kieszent”; SPLP; ros. kapman (SRJa);

karmanszczyk ,ztodziej kieszonkowy”; SPLP; ros. kapmarujux (TSNLRJa);

kartoszki ,.ziemniaki”; SPLP; ros. kapmowxa (SR]a);

kazionny , wigzienny (paristwowy)”; SPLP; ros. xasénnuwiii (SR]a);

kitajec/Kitajec 1. ,Chiriczyk”; 2. ,w znaczeniu zbiorowym: Chirczyk”;
3. ,samochéd marki Ford-T"; SPLP; ros. kumaey (SRJa);

kitajski ,,chiriski”; SPLP; ros. kumaiicxuii (SRJa);

kniga 1. ,ksigzka”; 2. ,podrecznik w formie ksigzkowej”; SPLP, SPPCz (zapis
tez w SGS); ros. knuza (SRJa);

knizka ,ksigzka, podrecznik szkolny”; SPLP, SPPCz; ros. xnusixa (SRJa);
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kolchoz 1. ,,budynek lub pomieszczenie, w ktorym znajduje si¢ wielu ludzi,
zmuszonych do przebywania razem w jednym miejscu”; 2. ,,o wielkiej
sali ¢wiczen™; 3. ,dom akademicki”’; 4. ,uzytkowanie wspdlnych przed-
miotéw”; 5. ,stan wiadomej zbiorowosci wyrdzniajgcej sig bataga-
nem”; 6. ,mato efektywna praca, czesto przymusowa, w trudnych wa-
runkach”; PJZ, SPLP, SPP (zapis tez w SGS); ros. konxo3 (SRJa);

kolchoznik 1. ,radio; glosnik (podlgczony do radiowezla)”; 2. ,krzykacz, ha-
tasliwy (przewaznie o mezczyznie)”; PJZ, SPLP, SPP (w SGS w znacz. 2.
z uwagg: neosem. od pot. ,,gtos$nik’); ros. xonxo3nux (SRJa);

komandir ,,0so0ba gléwnodowodzgca”; SPLP; ros. xomanoup (SR]Ja);

konwejer ,,diugotrwate przestuchanie w Urzgdzie Bezpieczeristwa™; SPLP; ros.
xoneetiep (SRJa);

krasawica ,,0 pigknej kobiecie”; SPLP; ros. kpacasuua (SRJa);

krasawiec ,,0 pigknym mezczyznie”; SPLP; ros. kpacasey (SR]a);

krasnaja ,,czerwona”; SPLP; ros. xkpacras (SR]a);

krasno ,,(na) czerwono”; w SPLP; ros. xkpacro (TSZWJa);

krasnoarmiejec ,zofnierz Armii Czerwonej’; SPLP; ros. xpacnoapmeey
(SRJa);

krasnoarmiejski ,,odnoszgcy si¢ do Armii Czerwonej, charakterystyczny dla
niej”; SPLP; ros. xpacnoapmetickuii (SR]a);

krugom ,,ciggle; w kétko™; SPLP; ros. kpyzom (SR]a);

kudy/kuda komus do kogos ,,ktos ma wartos¢ o wiele mniejszg niz ktos inny”;
PJZ, SPLP; por. kydst yx Ham 0o c3pos (Internet);

kukuruznik 1. ,radziecki samolot dwuplatowy”; 2. ,kazdy dwuplatowiec”;
SPLP, SPP; ros. kyxypysnux (TSNLR]Ja);

kulturno ,kulturalnie”; SPLP; ros. kynemypro (SR]a);

kulturnyj czielawiek ,0s0ba kulturalna”; SPLP; ros. kynvmypHoiii uenosex
(SRJa);

kurié/zakurié ,palié, zapali¢ sobie, wypalic¢ papierosa”; SPLP; ros. kypumuv/
saxypumpo (SRJa);

mielocz ,,0soba godna lekcewazenia i pogardy”; P]Z; ros. menous (SRJa);

na abarot ,,na odwrét”; SPP, SPPCz; ros. nao6opom (SR]a);

nastojaszczy ,prawdziwy”; SPLP (w hasle durak); ros. nacmosuuii
(SRJa);

na wsiakij stuczaj ,na wszelki wypadek™; SPP; ros. na ecaxuii cay4ail
(SRJa);

niegramotny 1. ,nierozgarnigty, ciezko myslgcy, mato inteligentny”; 2. ,nie-
zorientowany, nieumiejgcy czegos robic, niemajgcy o czyms pojecia”; 3.
»taki, z ktérym nie mozna porozmawiac; takze niemajgcy ochoty na roz-
mowg; niekontaktowy”; SPP, SPPCz; ros. nezpamomuuiii (SRJa);
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nieudacznik 1. ,mezczyzna nieodnoszgcy sukcesow”; 2. ,,czlowiek nieudolny,
pozbawiony umiejetnosci praktycznego myslenia”; SPP; ros. neyoaunux
(SRJa);

oficersza ,,zona oficera rosyjskiego lub radzieckiego™; PJZ; ros. opuyepuia (TSR-
Ja);

paszol won! ,wykrzyknienie nakazujgce natychmiastowe odejscie, oddalenie
sig”; SPP; ros. nowien son! (Internet);

politruk 1. ,,w PRL osoba odpowiedzialna za sprawy polityczne w jakiejs insty-
tucji’; 2. ,oficer polityczny”; SPP; ros. nonumpyx (SRJa);

ponial? ,pytanie o znaczeniu: zrozumiates, pojgles?’; SPP; ros. nowamo
(SRJa);

psychuszka ,,szpital lub klinika psychiatryczna”; P]Z; ros. ncuxywxa (TSRS);

sobaka ,,pies”; SPP; ros. cobaxa (SRJa);

sojuz ,,ZSRR”; SPP; ros. Corw3 (Internet);

sowiet ,,obywatel ZSRR”; SPP; por. ros. cmpara cosemos (Internet);

sowietka ,,obywatelka ZSRR”; P]Z, SPP; por. ros. cmparna cosemos (Internet);

sowiety ,,Zwigzek Radziecki’; PJZ; ros. cosemui (Internet);

spiczka/spicka ,zapatka”; SPPCz; ros. cnuuxa (SRJa);

stakan , kieliszek, szklanka wédki”; SPP; ros. cmakan (SR]a);

sukinkot ,,0 mezczyznie z niechgcig, rzadziej z zazdroscig, podziwem”; P]Z,
SPP, SPPCz; ros. cyxut kom (BSRRER)

swolocz ,,z niechgcig o czlowieku bgdz jakiejs grupie ludzi, zwlaszcza bezwar-
tosciowych moralnie”; SPP; ros. ceonous (TSNLR]Ja);

szamac ,,jes¢”; SPPCz; ros. wamams (TSNLRJa);

sztany ,,spodnie”; SPPCz; ros. uumanui (SRJa);

toczka w toczke 1. ,tak samo, identycznie”, 2. ,taki sam, identyczny”; SPP;
ros. moyka 8 mouxy (FSRLJa);

tufta ,,0 brzydkiej dziewczynie, kobiecie”; SPPCz; ros. mygma (Internet);

tuman ,o czlowieku tgpym, malo inteligentnym, nierozgarnigtym”; SPP,
SPPCz; ros. myman (TSRS);

wierchuszka ,,zwierzchno$¢, kierownictwo, przelozeni”; SPP; ros. sepxyuixa
(SRJa);

wodka ,,wédka”; SPPCz; ros. sooxa (SRJa);

won! ,,precz stgd!”; SPPCz, SPP; ros. son! (SRJa);

wont! ,,precz stgd!”; SPPCz; ros. son! (BTSRJa);

w pizdu 1. ,wyrazenie oznaczajgce oddalenie: precz”; 2. ,przekleristwo™;
SPPiW; ros. 8 nusdy (BSRRER);

wsio ,,wszystko”; SPP, SPPCz; ros. scé (SR]a);

wsio rawno ,,wszystko jedno”; SPP; ros. scé pasro (SR]a);

w trymiga ,,bardzo szybko, blyskawicznie”, SPPCz; ros. 6 mpu muza (Internet);
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zabradziazy¢ 1. ,,zepsué, zniszczyé; takze nie wywiqgzac sig z jakichs obowigz-
kéw, przyrzeczenia itp.”; 2. ,zabawié gdzies dtuzej niz nalezy, zasiedziec
si¢”; SPP, SPPCz; ros. 3a6podssxums (Internet);

zagwozdka ,problem, trudnosci, komplikacja, przeszkoda™; SPP; ros.
3aze030xa (SRJa);

zul ,,0 drobnym przestepcy, chuliganie, tobuzie, awanturniku”; SPPCz; ros.
sacynux (TSNLRJa);

zulia ,paczka, banda, spolecznosé przestgpcza, grupa chuliganéw”; SPPCz;
ros. #ynvé (TSNLRJa).

STRUKTURALNE KALKI LEKSYKALNE (CALKOWITE I CZESCIOWE)

bez pél litra nie rozbieriosz ,,0 czyms bardzo skomplikowanym, zagmatwa-
nym”; SPLP; ros. 6e3 non-numpa e pasbepeuivr (RASNL);

bradziaienie ,prowadzenie hulaszczego trybu zycia”; SPLP; ros.
6podsnruuanve (BTSR]a);

drugi sort ,,cos niskiej wartosci’; PJZ; ros. emopoii copm (Internet);

duszoszczypiacy  ,sentymentalny,  melodramatyczny”;  SPLP;  ros.
dyweuwgunamenvrviii (SRJa);

gierojski ,zuchwalec”; SPLP; ros. zepouneckuii (SRJa);

innostraniec ,,cudzoziemiec”; SPLP; ros. unocmpaney, (SRJa);

innostranny ,,cudzoziemski (rosyjski)”; SPLP; ros. unocmpannwiit (SRJa);

kazionny napdj ,,wédka”; SPLP (por. uwage w SEP: ,Kazionny to tyle, co
panistwowy, znaczenie jest wiec podobne do innej peryfrazy eufemi-
stycznej — panistwowe lekarstwo. W obu wypadkach charakterystyczne
jest przypisywanie panstwu zwigzkéw z wypijanym alkoholem”); ros.
kazénuviil Hanumox (Internet);

knizkowy ,.ksigzkowy”; SPLP; ros. knuxnuiii (SRJa);

laé §lozy ,ptakac”; SPLP; ros. muth cnésvt (SRJa);

lapnaé ,,powiedzie¢ bez zastanowienia cos, co nie powinno by¢ wypowiedzia-
ne”; SPLP; ros. aanxymo (SRJa);

kto$ ma pierepatke/pierepatki z kims$ ,ktos ma niewielki konflikt potgczo-
ny z kfopotliwym kontaktem z kims innym”; P]Z, SPP; por. ros.: ¥ nac ¢
Illaem He nepenanka, a ouckyccusa! (Internet);

niegaworny ,.taki, z ktérym nie mozna porozmawiac; niemajgcy ochoty na
rozmowe; niekontaktowy”; SPPCz; ros. Hepaszosopuusbiii (ROS);

przekrasno ,,przepigknie”; SPLP (w hasle krasno); ros. npexpacto (SRJa).

Jak wynika z zebranego materiatu, wynotowane rusycyzmy maja najczesciej
charakter cytatowy. Biorgc pod uwage akcent i zwigzane z nim procesy fonetycz-
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ne, mozna wnioskowac¢, ze zapozyczanie nastgpowalo si¢ zaréwno drogg stu-
chowa, por. np.: apiat’, ciurma, dierigi, kaniec filma, na abarot, spicka czy tez ba-
rachlo z akcentem na ostatniej sylabie, jak i droga graficzna, por. np.: komandir
(ort. xomaugup, fon. kamand’ir), oficersza (ort. odpunepiua, fon. aficersa), soba-
ka (ort. cobaka, fon. sabaka).

Ponad polowe potocznych rusycyzméw stanowig jednostki leksykalne, kté-
re przejeto z rosyjskiego jezyka literackiego, por.: apiac/apiat”, awtamaszina, ba-
buszka, bolszewicki, bolszewik, bolszoj, bradiaga, bradziaga, bradziazenie, bukwa,
bumaga, buntowszczyk, car kotokol, chaziaj, ciurma, cwiety, czaj, dacza, dien-
gildiengi, drugi sort, durak, duszoszczypigcy, dziengi, gierojski, innostraniec, in-
nostranny, jaczejka, jewropiejka, kakaja, karman, kitajec/Kitajec, kitajski, kniga,
knizkowy, kotchoz, kotchoznik, komandir, konwejer, krasawica, krasawiec, kra-
snaja, krasno, krasnoarmiejec, krasnoarmiejski, krugom, kulturno, kulturnyj czie-
tawiek, kurié/zakurié, na abarot, nastojaszczy, na wsiakij stuczaj, niegoworny,
niegramotny, nieudacznik, politruk, ponial?, przekrasno, sobaka, sowiet, sowiety,
spiczkalspicka, stakan, sztany, wodka, wsio, wsio rawno). Z kolei blisko 40% oma-
wianych rusycyzméw mialo charakter potoczny juz na gruncie rosyjskim, por.:
abarotno, aluzju poniat, awoska, barachto, bez nikakich, bez pét litra nie rozbie-
riosz, bez wodki nie razbieriosz, bladzia, bladz/bla¢, bladz chudaja, bliacha-mu-
cha, bradziazyd, bylo - splylo, christopriedatiel, czepucha, czerezwyczajka, czort/
ciort znajet, eto wsio!, jebaka, jebut, katasz, katasznikow, kaniec filma, karmarsz-
czyk, kartoszki, kazionny napoj, kudy/kuda komus do kogos, kukuruznik, la¢ slo-
zy, lapngé, kto§ ma pierepatke/pierepatki z kims, mietocz, oficersza, paszot won!,
psychuszka, sojuz, sowietka, sukinkot, swolocz, szamac, toczka w toczke, tufta, tu-
man, wierchuszka, won!, wont!, w pizdu, w trymiga, zabradziazy¢, zagwozdka,
zul, zulia.

W wielu zapozyczeniach doszlo na gruncie polskim do zmian lub modyfi-
kacji semantycznych, na przyklad: awtamaszina otrzymala dodatkowe znaczenie
»szkolny autobus dowozacy uczniéw z odleglych miejscowosci’, babuszka - zna-
czenia ,Rosjanka” oraz ,nauczycielka/lektorka jezyka rosyjskiego’, bez nikakich to
nie ,,bez stowa sprzeciwu’, jak w jezyku rosyjskim, ale ,,z najwieksza fatwoscig’, bol-
szewicki znaczy nie ,,odnoszacy si¢ do bolszewizmu’, ale ,,niekulturalny (o zwy-
czaju rosyjskim podawania herbaty w szklance)”, bradziazyc to nie ,tulac si¢, wio-
czy¢ si¢’, ale ,wie$¢ hulaszczy, nieporzadny tryb zycia; wldczy¢ sie (po lokalach, po
spelunkach), fajdaczy¢ si¢”, konwejer zas$ - to ,,dlugotrwate przestuchanie w Urzg-
dzie Bezpieczeristwa), a nie ,,dtugi przenosnik tasmowy lub zespét takich przeno-
$nikéw wspolpracujacych ze sobg, stosowany np. w kopalni”. Zmiang¢ lub mody-
fikacje struktury semantycznej obserwujemy takze w nastepujacych jednostkach:
bladz/blaé 3., bladZ/blaé 5., bladZ/blac 6., bladz/blaé 7., bolszewik 1., bolszewik 2.,
bolszewik 3., bradziaga, bradziazenie, bradziazyc 2., bradziazyc 3., bukwa 1., bukwa
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2., bukwy, bumagi, car kolokot, chaziaj, czaj 2., gierojski, jaczejka, kazionny, kniga
2., kotchoz 1., kotchoz 2., kotchoz 3., kolchoz 4., kolchoz 5., kotchoz 6., kotchoznik 1.,
kotchoznik 2., komandir, krugom, kukuruznik 1., niegramotny 1., niegramotny 2.,
niegramotny 3., nieudacznik 1., nieudacznik 2., oficersza, politruk 1., sowiet, sowiety,
toczka w toczke 1., toczka w toczke 2., zabradziazy¢ 1. Tak wigc zjawisko czestych
zmian znaczeniowych w zapozyczeniach z jezyka rosyjskiego, na ktore wskazy-
wala D. Buttler (1989: 507), nie dotyczy wylacznie tradycyjnych pozyczek XIX-
-wiecznych, charakteryzuje réwniez zapozyczenia nowe zaréwno z drugiej poto-
wy XX wieku, jak i z obecnego stulecia.

Pozyczek nowej daty, zarejestrowanych dopiero w SPLP, SPP, SPPCz, SPPiW
i PJZ, jest w zebranym materiale 100, czyli ok. 77% catosci, pozostale jednostki
maja w polszczyznie dtugg tradycje, o czym $wiadczg zapisy w rozmaitych wcze-
$niejszych opracowaniach jezykoznawczych. S3 to: apiac (Milejkowska 1966: 259,
Buttler 1973: 13, Buttler 1989: 507, Kuroczycki, Rzepka 1979: 114, Bielecka-Lat-
kowska 1987: 107); bladzia (SGS); bladZ/blaé 3. (SGS), bladz/blac 5. (SSP), bladz/
blaé 6. (SSP); bladz/blaé 7. (SGS), bladz chudaja (SGS), bolsze ryto (SGS), bolszewik
2. (Kara$ 1996: 153), bradiaga (Kara$ 1996: 115-116), bradziazy¢ 1. (Milejkowska
1966: 259, Bielecka-Latkowska 1987: 111), bumaga 1. (Bielecka-Latkowska 1987:
112, Buttler 1989: 507), bumagi (SGS), buntowszczyk (Bielecka-Latkowska 1987:
112), car kotokot (SGS), dacza (Bielecka-Latkowska 1987: 115, Kara$ 1996: 155),
dziengi (Buttler 1973: 12), gieroj 1. (Buttler 1989: 507), gieroj 2. (Jurkowski 1982:
137, Bielecka-Latkowska 1987: 117), kitajec/Kitajec 1. (Milejkowska 1966: 257,
Jurkowski 1982: 137, Buttler 1989: 507), kniga 2. (SGS), kotchoz 2. (SGS), kofchoz
3. (SGS), kotchoz 4. (SGS), kolchoz 6. (SWJP), krugom (Milejkowska 1966: 259),
kukuruznik 1. (Bielecka-Latkowska 1987: 125, Buttler 1989: 508), nieudacznik 2.
(Buttler 1973: 16, Buttler 1989: 508), politruk 2. (Buttler 1989: 508), sobaka (Jur-
kowski 1982: 137), swotocz (Bielecka-Latkowska 1987: 144, Buttler 1989: 507, Ka-
ra$ 1996: 169), toczka w toczkg 1., toczka w toczke 2. (Buttler 1989: 507), wier-
chuszka (Bielecka-Latkowska 1987: 212), won! (Bielecka-Latkowska 1987: 151,
Kara$ 1996: 171), wont! (Milejkowska 1966: 259), w trymiga (Milejkowska 1966:
259, Buttler 1973: 13, Jurkowski 1982: 137, Buttler 1989: 507), zagwozdka (Buttler
1989: 508), zulia (Bielecka-Latkowska 1987: 152).

Niektdre zapozyczenia maja w potocznej odmianie polszczyzny zréznico-
wang postaé i tworza fonetyczno-gramatyczne szeregi wariancyjne. S3 one dwu-
lub trzycztonowe, np.: apiaé/apiat’, cziort znajet/ciort znajet, spiczkalspicka, bla-
dzialbladZ/blaé, dievigil diengildziengi.

Pod wzgledem wlasciwosci akomodacyjnych, czyli cech przystosowania jed-
nostek leksykalnych do okreslonych kregdw uzycia istniejacych niezaleznie od in-
tencji méwigcego (por. PJZ: 33—34), rusycyzmy tworza w polszczyZnie potocznej
pie¢ zasadniczych grup. Okoto 20% materialu stanowig jednostki srodowiskowe,
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charakterystyczne np. dla gwary ztodziejskiej (karman, karmanszczyk), wigziennej
(ciurma), zotnierskiej (katasz, kalasznikow, oficersza) czy tez uczniowskiej lub stu-
denckiej (babuszka 3., bukwa 1., bumagi, kniga 2.). Zblizong pod wzgledem liczeb-
nosci grupe tworza elementy, ktérych uzycie narusza ,,savoir vivre, tzn. obyczaj
towarzyski w tzw. ,kulturalnym” kregu rozméwcéw, np.: bladz ,wulgarne prze-
klenistwo” czy jebut. Jedenascie rusycyzmow (8,5%) moze stanowic obraze, np.:
barachlo 2., bladzia, bladz/blaé 1., bladz chudaja, bolszewik 3., swolocz. Pewne za-
pozyczenia (8,5%) moga by¢ uzywane na miejscu polskiego wyrazenia tabu, np.:
bliacha-mucha, paszot won, won!, wont! (na jeden rusycyzm, a mianowicie w piz-
du jest nalozony zakaz tabuistyczny). W swobodnych relacjach interpersonalnych
mogg by¢ stosowane nastepujace zapozyczenia: hadziajka, lapngc, ktos ma piere-
patkelpierepatki z kims, niegoworny, szamac, toczka w toczke 1.-2., ktére stanowig
ponad 5% wyekscerpowanego materiatu.

Z uwagi na wlasciwosci emotywne, czyli cechy pozwalajagce méwigcemu na
wprowadzenie odbiorcy w okreslony stan emocjonalny lub nastréj (por. PJZ:
33-34), rosyjskie pozyczki leksykalne mozna podzieli¢ na pieszczotliwe, rubasz-
ne, lekcewazace, pogardliwe, pigtnujace i euforyczne. Najliczniejsza grupe two-
rza rusycyzmy o zabarwieniu pogardliwym, ktére stanowia ok. 16% ekscerptu,
np.: barachlo 2., bolszewicki, bolszewik 1.-2., czerezwyczajka, hadziaj 1.-2., kita-
jec/Kitajec 1., kitajski, miefocz, oficersza, politruk 1., sowiety, sukinkot, tuman. Na
drugim miejscu plasuja si¢ rusycyzmy o charakterze lekcewazacym (blisko 12%
jednostek): drugi sort, durak, gieroj 1.-2., niegramotny 1.-3., nieudacznik 1.-2.,
politruk 2., sowiet, sowietka. Do mniejszych grup naleza zapozyczenia o zabar-
wieniu pietnujagcym, ktére stanowig ok. 7% calosci: bradziazenie, bradiaga, bra-
dziaga, bradziazy(¢ 1., christopriedatiel, kotchoz 1., kotchoz 5., kolchoz 6., zabra-
dziazy¢ 1., rusycyzmy o charakterze rubasznym (2,3%): bradziazyc 3., jebaka,
sobaka, jednostki o zabarwieniu pieszczotliwym (1,5%): babuszka 1.-2. oraz ta-
kie zapozyczenia, ktére wprowadzajg nastréj radosnego podniecenia (jednostki
euforyczne): krasawica, krasawiec.

Omawiane zapozyczenia mogg wprowadzac¢ do polszczyzny potocznej tak-
ze okreslone efekty ludyczne czy ornamentacyjne. Taka funkcje peinig bowiem
pozyczki o zabarwieniu zartobliwym, ktére stanowig ok. 39% materiatu: aba-
rotno 1.-2., apiaé/apiat”, awoska, awtamaszina, bolszoj, bradziazyc 2., bukwa 2.,
bumagi, bylo - splylo, car kolokol, czaj 1., czepucha, czort/ciort znajet, eto wsio,
innostraniec, innostronny, Iwan/iwan, i wsio, kartoszki, kitajec/Kitajec 2., oraz po-
zyczki o charakterze ironizujacym (ok. 10%): bukwy, bumaga 1., buntowszczyk,
duszoszczypigcy, gierojka, gierojski, kakaja, krasnaja, krasno, kulturno, kulturnyj
czietawiek, la¢ slozy, przekrasno. Do tej grupy jednostek nalezg takze wyraze-
nia obrazowe (5,4%): duszoszczypigcy, kotchoz 1.-6. i polaczenia peryfrastyczne
(1,5%): kaniec filma, kazionnyj napdj.
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Zapozyczenia leksykalne z jezyka rosyjskiego zasilajg wigc w potocznej od-
mianie wspolczesnej polszczyzny gtéwnie warstwe ekspresywizmow. Intensyw-
ne zabarwienie emocjonalno-ekspresywne uksztaltowato si¢ w wigkszosci wy-
padkéw na gruncie jezyka polskiego, por. np.: awtamaszina, bolszewicki, bolszoj,
bukwa, bumagi, car kolokol, dierigildiengi, gieroj, innostraniec, innostranny, ja-
czejka, Jewropiejka, kakaja, karman, kitajec/Kitajec, kotchoz, komandor, kon-
wejer, krugom, kulturnyj czietawiek, nastojaszczy, przekrasno, sobaka, spiczkal
spicka, sztany, wsio lub zagwozdka. Niekiedy moglo si¢ ono aczy¢ z niektory-
mi jednostkami juz w jezyku rosyjskim, por. np.: aluzju poniat, barachto 1.-2.,
bez wodki nie rozbieriosz, bladz, bliacha-mucha, bolsze rylo, christopriedatiel, cze-
pucha, czort/ciort znajet, durak, jebaka, katasz, karmaniszczyk, la¢ slozy, mietocz,
psychuszka, sukinkot, swolocz czy zulia.

Jak wiadomo, najnowsze stowniki polszczyzny potocznej s3 nie tylko do-
skonatym Zrédlem materiatu do analiz czysto jezykoznawczych. Sg one (zwlasz-
cza SPLP) przydatne réwniez w badaniach socjolingwistycznych, poniewaz po-
dajg - jedli tylko pozwalaja na to teksty dokumentujgce opisywang jednostke
- takze istotne, podstawowe cechy nadawcy i odbiorcy wypowiedzi, tj. ptec,
wiek, wyksztalcenie, zawdd, pochodzenie i miejsce zamieszkania (por. SPLP:
XVII). Mozna wiec w niniejszym artykule nakresli¢ na ich podstawie — w naj-
ogdlniejszych zarysach — najwazniejsze pozajezykowe okolicznosci, ktére towa-
rzyszg spolecznemu i geograficznemu funkcjonowaniu rusycyzméw, zakladajac,
ze kontynuowanie badan nad rusycyzmami w odmianie potocznej wspdlczesnej
polszczyzny niewgtpliwie pozwoli poprawic i uzupelnic¢ (uszczegétowic) poczy-
nione tu wstepne obserwacje.

Najwieksza grupa zapozyczen egzystuje w jezyku mezczyzn. W analizo-
wanym materiale znajduje si¢ bowiem 136 odpowiednich poswiadczen cyta-
towych, co stanowi ok. 77% catego zasobu przytoczen Zrédlowych. Najbardziej
charakterystycznymi zapozyczeniami w tej grupie s3: bladz/blac 2. (5 poswiad-
czen), gieroj 2. (5), kolchoznik 1. (5), kudy/kuda komus do kogos (5), kukuruznik
1. (5), barachlo 2. (4), durak (4), krasno (4), krasnoarmiejec (4), aluzju poniat (3),
apiallapiat” (3), jebaka (3), katasz (3), kazionny (3), kitajec/Kitajec 1. (3), kitajec/
Kitajec 3. (3), kniga 1. (3), komandir (3), krugom (3).

W jezyku kobiet nasycenie zapozyczeniami rosyjskimi jest znacznie mniej-
sze, o czym $wiadczy nie tylko niewielka liczba po$wiadczen (40 cytatéw, tj. ok.
23% materiatu), ale takze bardzo mata rozpietos¢ frekwencji zapozyczen (od 2
do 1), np.: krasnoarmiejec (2), bylo - splylo (1), czaj 1. (1), duszoszczypigcy (1),
eto wsio (1), hadziajka (1)), innostraniec (1), Jewropiejka (1), kitajski (1), krasa-
wica (1), kulturnyj czietowiek (1), la¢ slozy (1), lapngc (1).

Analiza cytacji w SPLP unaocznia réwniez, ze wigkszo$C rusycy-
zméw wystepuje w jezyku méwionym osob ze Srednim i wyzszym wy-
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ksztalceniem (ok. 78% wszystkich poswiadczen Zrédlowych). Wsréd za-
pozyczern nalezacych do tej grupy znajduja sie: babuszka 3., bladzia,
bladz/blaé 3., bladZ/blaé 7., bladz chudaja, bolszewik 3., bradziaga, bukwa
1., bumaga 1., bumagi, byto - spiyto, car kotokot, chaziaj, czepucha, dacza, gie-
rojski, kniga 2., kotchoz 2., kolchoz 3., kotchoz 4., kotchoznik 1., kolchoZnik
2., krasawiec, krasnoarmiejec, kudy/kuda komus$ do kogos, kukuruznik 1.,
kuri¢/zakuric, lapngc.

W jezyku oséb mniej wyksztalconych (z wyksztalceniem podstawowym
i zawodowym) wskaznik rusycyzmow jest kilkakrotnie mniejszy i sigga zaled-
wie 22%. Najbardziej charakterystycznymi zapozyczeniami s3 tu takie jednostki,
jak: bez nikakich, bladZ/blaé 2., bladz/blac 4., bolszewik 3., bradiaga, dierigi/dien-
gi, kazionny, kitajec/Kitajec 3., kniga 1.

Wysoki odsetek rusycyzméw (ok. 55%) obserwujemy w jezyku nadawcow
spotecznie uprzywilejowanych, a wigc pisarzy, poetéw, satyrykow, publicystéw,
dziennikarzy, naukowcéw, aktoréw, piosenkarzy, kompozytoréow, postéw na
sejm, wojewodow, wojtow czy tez prawnikéw, inzynieréw lub studentéw. Dwu-
krotnie mniejszym nasyceniem zapozyczeniami z rosyjskiego (okoto 27%) cha-
rakteryzuje si¢ jezyk nadawcoéw o przecigtnym prestizu spolecznym: sprzata-
czek, kucharek, praczek, kierowcéw, murarzy, kelneréw, kolejarzy, lakiernikéw,
taksowkarzy, ciesli czy gospodyn wiejskich. Zdecydowanie najnizszy wskaznik
(nieco ponad 18%) cechuje jezyk os6b z tzw. marginesu spotecznego, w szcze-
golnosci mtodocianych przestgpcow, cztonkéw gangéw, konfidentow, wigznidw,
wldczegdw, ztodziei oraz os6b powigzanych z pétswiatkiem.

Co sie za$ tyczy kwestii terytorialnego rozpowszechnienia zapozyczen z jg-
zyka rosyjskiego, to nalezy z cala moca podkreslié, ze s3 one - jak trafnie zauwa-
zyta H. Milejkowska - jednostkami ,,eksterytorialnymi’, charakteryzujacymi nie
tylko jezyk mieszkaricow Warszawy (ponad 64% poswiadczen cytatowych), ale
takze jezyk potoczny mieszkancéw Szczecina (14,3%), Gdanska (4,8%), Pozna-
nia (2,4%), Wroclawia (2,4%), Krakowa (2,4%), Katowic (2,4%), Gubina (2,4%),
Zar (2,4%), Wabrzeina (2,4%) oraz mieszkaricéw wsi i osad, gléwnie matopol-
skich, mazowieckich i biatostockich. Najczesciej idzie tu o jezyk osob miodych,
ktére nie przekroczyly 35 roku zycia (ok. 45% poswiadczen) oraz jezyk miesz-
kanicéw nieco starszych, w wieku od 35 do 55 lat (ponad 35% zaswiadczen).

Chcialbym zaznaczy¢, ze rosyjskim zapozyczeniom w potocznej odmia-
nie polszczyzny warto po$wigcic¢ szersze badania jezykoznawcze. Przedmiotem
osobnej analizy moglyby sie¢ sta¢ ich wlasciwosci semantyczne. Dotychczaso-
we obserwacje w tym zakresie maja bowiem charakter intuicyjny i nie wynika-
ja ze szczegdtowej analizy wigkszego zbioru zapozyczen (por. np.: Buttler 1973:
11-16, B[uttler] 1989: 506-507, Jurkowski 1982: 136-137, Lubas 2003: 501-502,

504-506).
87



Marek Marszalek

Rozwigzania skrotow

88
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SPLP - Lubas, W. (red.). 2001-2006. Stownik polskich lekseméw potocznych.
T. 1-4. Krakéw

SPP - Anusiewicz, J., Skawiniski J. 2000. Sfownik polszczyzny potocznej. War-
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SPPCz - Czeszewski, M. 2006. Stownik polszczyzny potocznej. Warszawa

SPPiW - Grochowski, M. 2003. Stownik polskich przekleristw i wulgaryzmow.
Warszawa

SRJa - EsrenbeBa, A. IL. (rn. pen.). 1981-1984. Cnosaps pycckozo sasveika AH
CCCP. T. 1-4. MockBa

SSP - Lewinson, J. 1999. Sfownik seksualizmoéw polskich. Warszawa

SWJP - Dunaj, B. (red.). 1996. Stownik wspélczesnego jezyka polskiego.
Warszawa

TSNLRJa - Ksecenesuy, [I. H. 2003. Tonkoewiii cnosape HeHOpMAmMuHo
JIeKCUKU PyccKo20 A3bika. MockBa

TSRJa - VYmaxkos, [I. H. (pen.). 1935-1940. Tonkosewiii cnosapsy pycckozo
asvika. T. 1-4. MockBa
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ABSTRACT

The Author delineates types of Russian lexical borrowings which are report-
ed in dictionaries of contemporary colloquial Polish. The most important cir-
cumstances existing beyond language that contribute to social and geographic
functioning of Russian loanwords have been the object of discussion in the pre-

sent paper.
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