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fhe autobiography of Wojoieochowski contains typical and re-
presentative manifeatations of nationalistioc and working -
claas experiences, He has qualified in it the way he had to
go through semifeudal environment of the ocountry workmen,
all the way through emigration and Polish people diaspora
in Cermany to the lines od organized labour movement.

The book, being kept in quiet and factual tone and far
from being one-sided and simple generalizations, though the
author gives acocounts of some dramatio events, it enriches
the working-olass memoirism literature.

The temporary oritiocal opinions on the "llemoir" have
been submitted for confrontation in context of modern
Polish memoirism.

Maria Gutowska

SZTUKA I NAROD A UNIWERSALIZM

Nieustannie obeonym nurtem zainteresowan grupy Sztuka
i Nardd1/, obok twérozodoi literaokiej, byly sprawy szeroko
pojetej kultury i jej swigzkéw z réznymi systemami historio-
zofioznymi. Préby wszeochstronnej penetracji zjawisk kultury
zamykaty sie, przykiadowo w takioh zagadnieniach jak systemy
kulturowe a systemy polityczno=-spoieczne, nardéd i indywidu-
alny artysta wobeo kultury, autonomiozne oblicze kultury itd.
Problemy te rozwazat w swojej twérczosoi gidwnie Andrzej
Trzebifski - a obok niego, w mniejszym lub wigkszym stopaiu,
Inni ozlonkowie grupy = choéby Waciaw Bojarski, Tadeussz Soi-
tan osy Tadeusz Gajoy. Pierwszgq sprawq godng uwagi, ktdra
niezwykle wyrazidocie wystgpuje w twérozosol teoretyozne]
SiN-u jest radykalne, obsesyjnie wprost powtarzajgoe sie,
odcigoie od poglgdéw spokeozaych i kulturowych Polski Przed-
wrzedniowei2/. Krytykowall II Rzeozypospolitsq sa miakie,



bezdziejowe i wreoz fantastyozne widzenie historii i konse=-
kwoneji wynikajqoyoh z faktéw historyoznyoh, dalej - wyty=-
kali brak caiosciowego programu kulturowego. Trzebidski pi-
sze wreoz, 2e "méwienie o kulturze mi¢dzywojeanego dwudziesto-
leoia jest troche zawsze paradoksem. kozna tam bowiem méwid

o takiej czy innej literaturze, plastyce, muzyce ozy filozo=-
fii, ale nie stanowilo to bynajmnie] 2adnego wapilnego swiata
kultury, nie wyrastalo to na jakim$ indywidualaym stylu 2yoila,
oo ostatecznie jest najglebszq podstawg wszelkich kultural-
nych osiggnieé. Kultura nie byta zaprzatniqta zaednym dzieien
na niare historii"3 .

Krytykujgqo dwudziestolecie SiN-owcy nie oszozedzili na-
wet poezji tego okresu, mieli péetenaja zaréwno do Skamandra,
jak 4 Awangardy“x. Pierwszym zarzucali bezideowg, miatkg te~
matyke - drugim skupienis uwagi tylko na formie artystycznej
/awangarde nazywall "dziwolggiem artyatyoanym"s/.

Miodzi intelektualisol SiN-u byli nastawieni nie tylko
krytyoznie wobeo nejblizszej przesziosoi, lecz fornutowall
przede wszystkim program pozytyway. 1 tak ozuli sig oni odpo-
wiedzialni za czasy im wspdiozesne, rozumieli, 2e od zaanga-
s2owania w zyoie, niezaloznie od tego jakie aktualnie formy
przybliera, zalezeé bedzie przyszioéé dwiata, narodu, kultury.
Ostro krytykowali te odtamy spolecperistwa, kidre uwazaiy,

"ye w takioch ozasach wspélozesng rzeozywistodcig 2ydé nie
apoadb"6/. Nawet w "takioh ozasaoh", ktére sgq sceng dziejowe]
apokalipsy, mozna i nalezy 2yé a nie tylko olerpieé - pisze
Trzebiriski w pamfleoie wymierzonym pfzeoiiko grupie inteli-
genoji !arazauakloj7/. Jak dalece ozlonkowie grupy SiN mydle-
14 o przysziodoi, o zyciu powojennym niech dwiadozy ochodéby
wypowiedZ Trzebifakiego, ktdéry pyta: "ozy pokolenie wojenne
zdazy sie tak wyhartowaé etycznie, ozy zdobgdzie tak moone
przokonanie o swojej misji historycznej, 2e przeirwa zwyoigs-
ko arcytrudny psyochologicznie i spoiecznie okres pierwassych
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powojennych lat“a/. Jak z tego wynika, chodzito im o dziata-
nie nie tyle bezposrednie, ile raczej o wypracowanie intele-
ktualnej wizji przysziodcl,

Wojna jeszoze bardziej pordznita miedzy sobg partie
i ugrupowania polityczno-spoieczne dwudziestolecia, Ten stan
rzeczy wyraZpie dostrzegali czionkowie grupy SiN: "dzisiej=-
gze systemy i kierunki mysli sgq troche jak kierunki wyznaczo-
ne igig busoli podozas burzy magnetyoznej. Igla tadozy wtedy
jak oszalata i wskazuje wszystkie kierunki 4dwiata narln“g B
# takiej sytuacji pragneli jasno sprecyzowaé swéj stosunek’
do historii, narodu, kultury, choieli jak gdyby odnalezé
siebie w ocakofoiowej wizji historiozofioznej. I dlatego wig-
ozyli sie do dyskusji na temat uniwersalizmu. Ostateozny
ksztait konocepoji uniwersalizmu wypracowanej w kregu Konfe=
rencji Narodu1°/ nadat ks. Jézef Varszawski w broszurze Uani-
wersalizm, Zarys narodowej mysli spolecznej, wydanej w Ware
szawie w 194211/. Na marginesie nalezy zauwazyé, iz nawigza~
nie do koncepoji uniwersalistycznyoh w Folsce dostrzec mozna
w publicystyce Prosto z mostu i Marchoita.

Dla jasnosoi wywodéw konieczne jest przynajmniej skrdéto-
we zaprezentowanie tez gloszonyoh przez Warszawskiego, autor
broszury uwaza, iz ohocgo w peini zrozumieé wspdéiczesnodé,
ambiwalentny charakter funkojonujgqoyoh w niej idei i wartod-
ci nalezy siegnqé do "ozaséw dawnyoh", w tym wypadikm do
dredniowiecza jako do idealnego modelu kultury. Wedle niego
dredniowieaze reprezentuje bezkonfliktowy organizm spoisosny
oparty na naturalnej bazie pierwiastka rodowo-rodzinnego.
Jedno$é zapewniala autorytarnie rozumiana, wyidealizowana
rola wiadoy, monarchy. Rozpad tej jednodoi dostrzsega Warszaw-
ski w wiekn XIII i wyréznia trzy gidwne przyozyny. Pierwssy
ozyanik to przebudzenie wewngtrznej dojrzatodol jednostki
pod wpiywem religii i nauki. Drugi wyznaozajg odkrycia i wy-
nalazki -~ geograficzne i teohnioczne, ktére otworzyily mozli-
wodci dla nieskorozmonej rywalizaoji osziowieka, rywalizaoji



wazystkiah z wszystkimi. Trzecim ozynnikiem byly prady

i kierunki mys$lowe, ktére mimo zasadnioczych réznic xqozyza
walka z "nadnaturg" i autorytetem Kosoioia., Witedy to, wediug
Konfederacji Narodu, zanika wtasoiwa, tj. ujmujgoa caioscio=-
wo rzeczywistodé filozofia, a rodzi sie dezintegrujqoﬁ indy~-

widualizacja nauk. Najwyzszg wartosolgq staje sie jednostka
i jej autonomiozny rozum. Padstwo traci charakter naturalne-

go organizau, jako zewnetrzna koniecznosé normuje jedynie

wzajemne wspéizycie obywateli., Te formacje kulturowo=-spoieoz=-
ng okresla Varszawski indywidualizmem, zas jego szozyt widzi
w liberalnej demokracji, gdzie wszelkie dobra i wartosoi ma=-
ja jedynie charakter ilosciowy, umowny i konwencjonalny.
Naprawde istnieje jedynie wyemanoypowana jednostka.

Skrajng reakocje aa indywidualizwm dostrzega Warszawski

w totalizmie, Nowozytay totalizm po raz pierwszy kresli To-
masz Liorus w Utopii. Filozofiocznie zartykulowal sie w niemie-
okiej mysli idealistycznej /Hegel/, a praktyozng jako reali-
zacje przyniésit faszyzm, hitleryzm i sowiecki komunizm., To=-

talizm jest odwrotnoscigq indywidualizmu, dla niego istnieje
realnie jedynie struktura ponadjednostkowa, jednostka nato=-
niast jest jej produktem widrnym, przemijajgqoym, epifenomenem
dziejéw. Oba systemy sg jednostronne, poniewaz totalizm lek-
cewazy jednostke zad indywidualizm catosé spoleoznq. War-
szawski prayjmujqc tak schematyczny podziai postaw spoiecz-
nych, uwaza, iz jedynym rozwigzaniem dziejowej sprzeocznosci
jest znalezienie syntezy: "stawiaé na obydwa bieguny = na
jednostike i na cazodé spoteoznq“12/. 14 syntezq miail byé uni~-
wersalizam, Istota problemu tkwi w pytaniu o wiadoiwy stosunek
miedzy jednostkq a spoieczeristwem. Prawa uniwersalizmu War=
szawski stara sie odxryé poprzez analize uwikZard biologioz-
nyoL i spotecznyoh jednostki w swieocie i.po drobiazgowej ana=~
lizie formuiuje pieé podstawowyoch norm. Naleiy dodaé, Ze nor-
my te dosiownie cytuje Trzebirski w artykule Metoda zXotego
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szozytu. Giosy na temat “uniueraalizmu"13/.

Pierwsza noma glosi: "Catosé istnieje jedynie w swyoh
azeéoianh"1§/. Nie istnieje poza nimi, jest potencjaiem
aktualizujgoych sig ozgdci. W praktyce oznacza to, ze cazodé
spoteozna istnieje tylko w jednostkach, a istnienie jednos-
tek wyznaocze istnienie calosci. Stgd zawsze niszczenie jed=-
nostki narusza i nisz9zy catodé spoleczng. FPrzekresdleniem :
tej zasady jest totalizm, ktéry mniema, iz jednostke nalezy
podporzgdkowaé ogélnemu projektowi spoieczerdsiwa. W tym skraj~
nym ujeoiu jednostka jest tylko przejsciowg fazg realizujg-
cej sie catosoi,

Druga noma brzmi: "Calcsdé rézni sie¢ formalnie od swych
ozeéci“15/, bowiem caodci nie mozna utoZsamiaé z sumgq wszys-
tkich czedci. CaXosci nie wyznacza elecment ilodciowy, raczej
jakodciowy, 1losé oznacza jedynle 2bidér elementdéw materiale-
nych. Catoéé naturalna jest "czeéciozbiorem", ktéry uksztaie
towal sil¢ pod wpiywem wewnetrznej koniecznosei tkwigoej w je-
go istocie. W praktyce wysnué mozna konkluzjeg, iz nie wys=~
tarczy istnienie jednostek, aby rozwijal sie¢ nardd. Nalezy
jednostki tak wychowaé, aby dostrzegaly wartosé catosci,

w ktérej 2yjg, aby im zalezaio na jej "spawaniu i rozwoju".
Jednostka choéby nawet genialna, nie moze utozsamiaé cazoédol
z sobg. Trzeba jg wychowaé ku univwersalizmowi.

Trzecia noma przybiera formuig: "Calodé jest pierwssa
od ozeéci"15/. W sensie logioznym nie mozna pomysled czesoil
bez ocalodoi, Czedé jest tylko "snuciem wgiku caiodei", z ko=
lei calodé jest wewnetrzng racjg bytu dla oze¢sci. W praktyce '
jednostka w 2yciu caofoi zawsze schodzi na drugi plan, bo
z niej po prostu wyrasta - nie poza niq. Takie postawienie
problemu niebezpiecznie zbliza koncepoje¢ Warszawskiego do to-
talismu, lecz nie uprzedzajmy wnioskéw ostateocznych i przej-
déZmy do oméwienia nast¢pnego prawa, ktére brzmi: "Calodé jest
celsenm czqéoi"17/. poniewaz celem kazdej rzeoczy jest to, ku
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ozemu £ natury swej zmierza, jako ku swej najwyZsze] dosko=
natoéci. W 2yoiu spoiecznym oznacza to, ze "wszelki oportu-
nizm, saobizm, cynizm msci sig ostatecznie na jednostoe sa~
593"18/. Nalezy realizowaé w sobie i w dziataniach zewnetrz=-
nych zadania narodu, to nadaje jednostce wtadoiwy rozmach

% przcciwiedstwie do indywidualizmu, ktéry zamyka w egocen=-

tryzmie,

Cstatnie, i najwazniejsze, prawo teorii uniwversalizmu
autor broszury formuXuje nastepujgoo: "Catoéé jest procesem
czlonowania“19/. Omawia tu funkcjonalny stosunek calodci
i czedci. Z punktu widzenia calosci czlonowanie jest jej dg-
snodcig do udzielania czedcion potencjatu, umieszczania
ich na wiedcivym mie jscu w hierarohii spolecznej, wyznacza-=
nia funkcji., Z punktu widzenis za$ czeéci czionowanie U0
dgqznosé z jej strony, by otrhymany potencjakt rozwingé do naj=-
wyzszej mozliwodoi, by zajgé w oatodci wiadciwe sobie miejsoce
{ odgrywaé w niej stosowang dla sieble rolg. 4 wigo cata ewo~-
lucja wszeohéwiata jest bezustannym czionowaniem sig bytu.
Czlonowanie, tzn. "uwazanie tak calodci jak tez ozesol za cod
nieodrebnego, tylko caikowiocie bez reszty wzajem w sobie
zaahodzqcego"ao jest naczelng zasadgq uniwersalizmu. W prak-
tyce spotecznej implikuje wniosek, 2ze ustréj idealny, wzorco-
wy buduje jednoéé indywidualizmu i kolektywizmu.

Trzeba sie zastanowié jak wyglgdalo przejeoie koncepcji
uniwersalizmu przez grupe SiN. Nalezy podkreslié, iz doszuki=-
wanie eie zwigzkéw SiN-u z univwersalizmem nie jest 1i tylko
zablegiem poréwnawczym badaoza, grupa ta jawnie deklarowaia
sie po stronic powyzszego systemn, wierzyia, 2e otwiera on
optymistyczne perspektywy przed jednostkq i kolektywem., Kry=
tykujge indywidualizm i totalizm za jednostronno$é czionkowie
SiN-u dostrzegali ¥ universalizmie "wzdr na 2ad ﬂerda“21 .
Dla nich, tak samo jak dla Warszawskiego, uniwersalizm nis
byt tylko "dredniq arytmetyczng" dwoon krytykowanych sysiemow,



- 97 -

byt ipngq jekosoigq. SiN-owcy w nowym systemie filozoficznynm
dostrzegall wielki dynamizm historiozoficzny = to ich urze-
kio. Vyozuleni na wezystko, co miato zwlgzek z obiektywizmenm,
na obiektywne widzenie historii, dziejéw w ogdélnodci, lite~-
ratury - negowall subiektywizm, dgqzyli do wypracowania obiek-
tywnej filozofil dziejéw. I w tym aspekcie universalizm spei-
niat ich oczekiwania, poniewaz oplerai sig¢ ich zdaniem na
przestankech intelektualnyoh, a nie jak indywidualizm { to=
talizm na emocjach i aprioryocznie przyjetyoh wartodoiach.

Podobnie je-t z kwestig realizmu, zgody teorii =z rzeozy~
wistosclgq. Dla intelektualistdéw SiN-u fantaeatyczony jest za-
réwno indywidualizm, jek i totalizm, a ioh krytyka juz zawie=-
ra nastawienie realistyczne. Nierealny, swoisty idealistyczny
charakter obu systeméw polega na tym, 2e "brano [ess/ trage
ment dogodny, ©zy nawet przypadkowy. rzeczywistodol i trakto=-
wano go nieklopotliwie jako 052056"22 .

Cztonkowie grupy SiN uwazali, 12 reallistyoczne widzenie
swiata doohodzi do gtosu dopiero w uniwersalizmie, ktéry jest
ideq catosciowg., Praktyczng realizacje uniwersalizmu widziell
we wtadciwym umiejscowieniu jednostki w procesie tworzenia
kultur}*a3 .

Wediug nich nalezy wyréznié trzy elementy tworzgce kule
ture: pierwszym jest podloze dziatalnodoi kulturalnej, cayll
przyroda w najezerszym tego siowa znaoczeniu. Drugl element
"y akredla potege tworzgcego ducha, $éwiat twérozych w nim ided
i twéreczych dynamizmdu"24/ ozyli oznacza element idealistycs~
ny, determinujgoy twérce. Trzeoi natomiast wyraza samo dzielo
powatate ze wspéldziatania tych dwu ozynnikéw. lozna néwié
tu o potencjale, czynniku aktualizujgoym i o samym dziele.
Prowadzio to /chyba niezbyt trafnie/ do podziaiu kierunkéw
kulturalnych na trzy typy, zaleznie od dominacji ktéregod
z tyoa trzeoh wapéiozynnikéw autentyoznej kultuxy, mianowie-
ole: kierunek wysuwajqoy na czoXo zagadnied kulturalnych
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moment materialny, kierunek preferujacy moment formmalny /ideg/
i kierunek jednoczgoy te dwa momenty. Te trzy kierunki pokry=

wajg sie z trzema wielkimi prgdami /prgdy ujete 8§ w znaoze=-
niu systematyoznym, nie zad historyczno-chronologioznym/:
indywidualizmenm, totalizmem i uniworsalizmem. Indywidualizm
bowiem okszai sie w dziejach pradem meterialistycznym, ktdre-
go ostatnim wyrazem jest zupeina materializacja kultury.
Totalizm znowu okazai sie kierunkiem wybitnie idealistycznym =
uogélnia a réwnoczednie idealizuje projektowang catosé spoie-
czngq. Uniwersalizm wreszoie stojgqcy pomiedzy materializmem
naturalistyoznym a nihilistycznym idealizmem stanowi prze-
zwyciezenie dwu biegunéw i okrefla wiasciwg tresé kultury.
Prazatozenia uniwersalizmu okreSlajgq wiasoiwg proporcje po=
szozegdlnych ozesci do catosci. Catosé kulturowa, tak jak kaz-
da inna, istnieje jedynie poprzez swoje czgsciy z ktérych zad-
nej nie mozna pomingé. Kultura podkreslajgca wartosé jakiejd
ozgstki jest o tyle tylko kulturg uniwersalizmu, o ile wyras=
ta 1 zmierza ku catoéci, a kulture "czesol dla cze¢dci" uwaza
sle za semobdéjstwo. Podobnie jak sztuke dla sztuki, wiedzg
dla wiedzy, ascezg¢ dla ascezy itp. W uniwersalizmie sztuka,
wiedca czy asceza sluiebne sq wobes calosci spolecznej.

Cziowieka kultury universalistycznej nie mozna redukowad
ani do przyrody /chociaz tej nie mozna pomijaé/ ani do sfery
duchowej = jest calodcig, jest przede wszystkim osobgq. Czio=~
wiek z natury jest jednoczeénle ozedoigq i calodoig i aly byd
v peini-ocziowiekiem musi sile odnaleZé jako element wyzsze]
od siebie catodci, winien, zdaniem SiN-owcéw, wyzwolid sie
2z clasnoty wiasnego "ja". Spod tej zasady nie sgq wyigoseni
twéroy, a "samotnosé nie jest obowigzkiem ludzi genialnych,
jest najczedcie] ich klgskq“25/; Wiadoiwym podmiotem i twérog
kultury jest jednostks traktowana nie jako samodzielna ocalosé
czy podrzedna czgstka, leoz jako "oaloozedé" ujeta w rela=-
cjach miedzyosobowych, Pytajg oni wreoz: "“czyby /jednostka/
byta zdolna wspiqé sie sama do ducha Najwyzszego nie poznaw=
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szy uprzednio podobnego aobie“aﬁ/. Wszelka twérozodé musi
bydé zawsze dobrowolnie /fozy jest to mozliwe?/ siuzebna wobee
catodol. Realizaoja tych zasad wymaga, zdaniem ideologéw
SiN-u niesiychanego wysiiku, ale to jest kultura w wielkim
atylu'27/, = nadladovwanie Stwéroy.

Na zakordczenie warto przytoczyé symptomatyoczny fragment
méwigey o mie jsou calofoi w prezentowanym systemie: "ealodé
tym sposobem poozyna nam sie¢ jawié jako cod wielkiego, prze=
stronnego. Jako cos wszechogarniajgoego. Jako wielkosé nie=
botycznych wymiaréw. Kazdy je)] krag zdobyty, to rozdzielajag-
cy sig horyzont. 4 réwnoczesnie nie ma nic w soble 2z rozle=-
wajgqcej sie piycizny. Nic z zamykajqcych sie konoh ozy wéd.
Jest zawsze bogactwem, zawsze osiggnietq pelniq“aa .

Intelektualidol SiN-u z catq pewnodcig utopijnie widzie-
11 miejsoe jednostki w éwiecie, gdy sqdzili, 2e ona niejako
"sama z sicbie", dla swojJeg0 dobra zrozumie konieoznosé
wspéidziatania ze zbiorowodcig. Gdyby nie zrozumiaia = to
jak mozna wnioskowaé z innych tekstéw - zapewne narzuciliby
je) swoje poglgdy a wéwczas system uniwersalizmu staiby sie
jJeozoze jednym totalizmenm,

Universalizm wypracowany w kregu Konfederacji Narodu
i SiN-u, tesknigoc za ladem i1 rzekomg bezkonfliktowodoig dred-
niowieoza posiadai punkty styozne z historiozofiozng utopig
M. Bierdiejewa przedstawiongq w Nowym éradnioiieozuag/. Mozna
tez odnaleZd dalekie analogie =z metafizyczng Utopig P.Teil-
hard“a de Chardin /temu zagadnieniu mozna by poswiecié osobne
studium/. Tym bardziej, 2e universalizm nosik w sobie znamio=-
na przyrodnioczego /ale nie materialistycznego / determinizmu =
nakazywat "wsiuchiwaé sie¢ w prawa natury", ktére mialy byé
niezmionne, obiekiywnie poznawalne i zbiezne z istotaymi ce-
lami ozXowieka.

Czionkowie grupy Sztuka i Nardéd z wielkq pasjq szukali
drogowskazu 2yoiowego - a gdy go znaleZli w uniwersalizmie
nie chojeli ograniozyé sie tylko do teoretyosznych spekulacji.
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Reoalny ksztait mial nadad uniwersalizmowi kuch Kulturowy

bedgqey ponadpartyjnym blokiem skuplajqoym artystdéw w celn
przebudowy polskiej éwiadomosci kulturowej. Ruch ten nie

zdotaz si¢ rozwingé z powodu tragicznej Smierci gidéwnego

inspiratora idei - Andrzeja (rzebinskiego.
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Dalej przyjeto uzywaé skrét SiN

Por. Polska fantastyoczna SiN 1943 ar 11/12 /w:/ Konspira-
oy jna publioystyka literacka 1540-19544 oprace. Z,Jastrzgd-
ski.Krakéw 1973, 8. 120-126; W kregu kulturyg imperialnej],
SiN 1943 ar 13

A. Trzebiriski, Pokolenie wojenne SiN 1942 nr 5 /wi/
A. Trzebirdski, Kwiaty z drzew zekazanych, Warszawa 1972,

S, 65
Sprawy te omawia L. Gajoy w arty.ulé Juz nie potrzebujemy

SiN 1943 nr 11/12 /w:/ Konspiracy jna publicystiyka literac=-
ka 1940-1944 { w zachowanej w maszynopisie prelekoji

0 wawrzyn.
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"ART AND NATION" AND UNIVERSALIZM
SULMARY

The present dissertation makes an attempt %o discover
the conneoctions between the Weltanschauung held b{ the "art
and Nation" group and the total vision of tha world as pro=-
posed by the priest Jézef VWarszawski, the ideologist of the
"Confederation of the Nation", in his brochure "Universalisa.
An Outline of the national social philosophy".

In accordance with the Universalist idea, no part ocan
exiat without a wholo and no whole can exist without its
parts, i.e. an individual cannot exist without a sooial ocon~-
text. On the other hand, in order to prosper the society must



take into consideration the interests of 1nd1t1duals.

After having presented the interdependences and antino~
mies between an individual and the soociety according to the
Universalist vision, the author gives to this oconception =
under certain reservations-the name of a conservative utopia.

"CKYCCTBO Y HAPOI" A YHVBEFCAJ3M
Pesmme

lpennaraeMas WHTATEND CTATHA ABAAETCH NMOMHTKOR meCaemO-
RanRms cBgsell mexny Mupopo3speHneMm rpynne "McekyccTeo u Hapoxn"
M KOMIJICKCHHM BMIEHMEM Mupae, BHCKasaHHHM nueonoroM Koudemepa-
nuz Hapoma -~ rcexnsoMm 103 BapmaBCcKuM B ero Spomope "YHHe-
BepcamysM. Ouepk Hapoxmuo# commamsHo} dwirocobru™,

CornacHO yHMBEpCAMICTHYECKO!! ROHNEMIMM HMKAKOe YacTHoe
He MOXEeT CymecTBORaTh 03 mesoro, ¥ mnexoe 6es wacTHOTrO,

Vnaye TroBopA, MHIMEANYYM HEe MOXET CYMECTBOBATH BHE CONKAIL-

HOr0 KOHTEKCTA.
! CTODOHH INA NPARMJILHOT'O PA3BMTER OOmecTsa He-

o6xommo, YTOOH OHO NDMHVMAJNO BO BHIMAHME HYXIH WHIVBIIVYMOE.

llocne m3joxeHHs BP3auMocBAse ¥ aHTVHOME! Mex=Ny WHIVBHILY-
yMOM 7 OOmMECTEOM B YHEHBEpOoacTHueckof komwemmnyyn CHa COHJA HA3Baw
HA = O HEKOTODHMHN OTOBODEAMM - MONCEpBATHBHOR yTomueft,



