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Zachecam do zapoznania sig z nietypowg ksigzkg z biografistyki pedagogicznej, ktéra pojawita sig
na rynku wydawniczym wsptczesnej humanistyki. Trudno okreslic jg mianem naukowej, gdyz nie mamy tu
do czynienia z metodologicznym konceptem i warsztatem badawczym redaktorki Ditty Baczaty — miodej
uczonej z Wydziatu Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Mikofaja Koperika w Toruniu, ktdra postanowita
utrwalic opinie i poglady najwazniejszych dla niej czterech profesordw nauk pedagogicznych z jej macierzystej
uczelni. Ona sama uczestniczyta przed laty w czwartkowych seminariach naukowych dla miodych pracownikow
nauki. Kim sq bohaterowie jej wywiadow? W pamiec spoteczng autorki tej ksigzki wpisali si¢ nastgpujgcy mist-
rzowie: Zbigniew Kwieciriski — pedagog spoteczny, socjolog edukacji, wieloletni przewodniczqcy Polskiego To-
warzystwa Pedagogicznego; Aleksander Nalaskowski — wiecznie niepokomy i oscylujgcy migdzy pedagogikg
liberalng, twérczg, elastyczng, socjaldemokratyczng a konserwatywng, elitarng i narodowq oraz Andrzej Woj-
ciechowski — artysta rzezbiarz, o zarazem znakomity pedagog specjalny, wspéttworca i wieloletni kierownik
Pracowni Rozwijania Twdrczosci Osob Niepetnosprawnych w Toruniu.

Niestety, nie mogta przeprowadzi¢ wywiadu z czwartym mistrzem ze wzgledu na jego niespodziewang
$mier¢, a mianowicie z profesorem Ryszardem Borowiczem. Zostat on gfghoko zapamigtany jako niezwykle
wymagajgcy, froszczqcy sig o wysokg jakos¢ badar i ksztatcenia studentow badacz i nauczyciel akademicki —
socjolog mtodziezy, ekspert w zakresie polityki oSwiatowej na terenach rustykalnych oraz zatozyciel interdys-
cyplinamego w pedagogice czasopisma naukowego ,Kultura i Edukacja”. Wspomina go autorka we wstepie,
tumaczqc powdd nieobecnosci tego wywiadu oraz zarejestrowata wspomnienia na jego temat trzech toruriskich
uczonych, z kidrych kazdy reprezentuje odrgbng subdyscypling nauk pedagogicznych i nauk pogranicza, a zo-
razem wywart ogromny wptyw na transformacjg polskiej pedagogiki w okresie nie tylko IIl RP. Jak stusznie
zakonczyta swoje wprowadzenie do ksigzki D. Baczata, wszyscy czterej profesorowie z Torunia majg juz swoje
migjsce w historii.

Catos¢ tomiku zostata opatrzona na korcu notami biograficznymi pedagogdw, a Oficyna Wydawnicza
,Impuls” nadata publikacji wysoce estetyczng strukture, sktad i oprawe. Jak odnotowat w umieszczonej
na tylnej oktadce recenzji prof. Ryszard Maciej tukaszewicz:

Nareszcie zywa opowies — toczona ze swadg, z dala od akademickich podrgcznikdw pedagogiki, z ironig
i qutoironig, jednoczesnie , dotknigta” autentycznymi doswiadczeniomi, wydarzeniomii. . . zyciem; nareszcie
1ywa, albowiem stowa mistrz6w majg znaczenie, sq refleksyine, pouczajgco zdystansowane. Nareszcie
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supertrafiona lektura ,,obowigzkowa” i dla adeptow edukacii, i dla tych, ktdrym sig wiele pomylito, cho nie
przestajg by¢ nauczycielami, studentami. (627

Prowadzqea nadata kazdemu z wywiadéw odrgbny tytut, ktdry — jej zdaniem — najlepiej odzwierciedla
mys| przewodniq ich twdrczosci naukowej, a zarazem dobrze nawigzuje do przewodniej idei charakterystycznych
postaw qutordw. Tom otwiera wywiad ze Zbigniewem Kwieciriskim, ktory zostat zatytutowany w $lad
za dziefem Witolda Gombrowicza Ferdydurke — , Szkota szkodzi?”. Dla wywiadu z Aleksandrem Nalaskowskim
redaktorka postuzyta sig rozprawq z prakseologii Tadeusza Kotarbifiskiego Traktat o dobrej robocie, nadajgc
tytut ,Po pierwsze praca”, zas w przypadku wywiadu z Andrzejem Wojciechowskim siggneta do ksigzki Marka
Htaski pt. Pigkni dwudziestoletni, tytutujgc w Slad za nig rozdziat — , Mtodzi sq pigkni”. Czy jej interlokutorzy
zaakceptowali ow wybdr i czy wywiady byty autoryzowane? Tego nie wiemy, ale mozna przypuszczac, ze
tak. Podobnie, jok mozna zgodzic sig z ich rozmowczynig co do trafnosci przewodniego dla kazdego fytutu
#r6dta. Co ciekawe, 0 moze czytelnikom nie jest dobrze znane, tak Z. Kwiecifiski, jok i A. Nalaskowski udzielali
nie tylko wielu wywiadéw dziennikarzom i publicystom, ale publikowali wtasne wspomnienia czy — jak ten
osfatni — opowiesci.

Ciekawe bytoby opublikowanie ich w jednym tomie, z zachowaniem chronologii ich ukazywania sig, zeby
dostrzec spojnos¢ i konsekwencig podejscia do przedmiotu whasnych badan i zainteresowar praktyczng pedo-
gogikq, w tym edukacjg i jej makro- lub mezopolityka. Sgdze, Ze znane autorce tego zbioru wywiadow trau-
matyczne przezycia Z. Kwiecifiskiego z okresu whasnej edukacji szkolnej staty sig punktem wyiscia
do poszukiwania odpowiedzi na pytanie: (zy szkota szkodzi? Odczytamy w narracji profesora pamiec szkoty
nie tylko z jego whasnych doswiadczen, ale takze tej, ktdrg wydobywat dzigki prowadzonym badaniom nau-
kowym. Jemu tez D. Baczata poswigcita najwigcej uwagi (s. 19-67), konstruujge na podstawie wspomnier
socjopedagogiczny profil biografii mistrza, petnionych przez niego rdl i uniwersalnych prawidtowosci:

— 0 niepozgdanych skutkach uczenia sig w toksycznej szkole;

— 0 byciu w niej autorytetem lub jego zaprzeczeniem;

— 0 szkolnictwie wyzszym, akademickim ksztatceniu i jego patologiach czy dysfunkcjonalnosci;

— 0 dylematach dziedzin edukacii, jak np. religiinej, patriotycznej, informatycznej itp.

W wypowiedziach Z. Kwieciriskiego jest wiele sgdow kontrowersyjnych, potocznych, pozbawionych me-
rytorycznej racji ze wzgledu na ich oglod w stylu , jak mi sig zdaje”. Tego typu wypowiedzi zdarzajg sig niemalze
kazdemu rozmwcy, jok chociazby ta o rzekomo zlym nauczaniu religii przez ksigzy i katechetow, chociaz
sam nie prowadzit w tym zakresie ani etnopedagogicznych, ani empirycznych badan, czy kiedy wypowiada
sig na femat Zle rozumianego i przekazywanego w harcerstwie patriotyzmu oraz o jego katastrofalnej koncepdii
wychowania (s. 33). To zdumiewaiqce, Ze tego typu sqdy i opinie padajg z ust profesora pedagogiki spotecznej,
ktdry potgpia m.in. udziat harcerzy w powstaniu warszawskim.

Zapewne, jok w kazdej grupie zawodowej czy Srodowisku opiekuiczo-wychowawczym, sit spotecznych
zdarzajq sig antywzory, toksyczni wychowawcy i nauczyciele, ale nie jest to powdd do kwestionowania
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en bloc tych dziedzin edukacji, socjalizacji czy (sumo)wychowania, jesli nie zna sig ich istoty i nie doswiadczato
sig whasciwych w nich rozwigzan. Profesor nie rozumie systemu zdobywania np. stopni i sprawnosci harcerskich,
ocenicjgc to jako niebezpieczny element rywalizacji, ale juz nie przeszkadza mu system awansu zawodowego
nauczycieli czy naukowego w Srodowisku akademickim. Czymze w nich sq stopnie i tytuty zawodowe czy nau-
kowe? Zapytany o zastosowanie nowych technologii w szkolnej edukacji, przyznaje, Ze sig na nich nie zna,
aby zaraz dodad, ze nie tylko on.

Inajdujg w tym wywiadzie niezwykle frafng uwage, e w pedagogice, ale takze w innych dyscyplinach
nauk spotecznych, mamy megapedagogdw, a wigc profesoréw pedagogiki, ktorzy , perwersyjnie” uwazajg sig
20 metodologow, chociaz nigdy w zyciu nie przeprowadzili whasnych badan. Interlokutora D. Baczaty dranig
metodolodzy normatywni, ktorzy prezentujg sie jako specjalisci od czegos, na czym sig sami nie znajg. Istotnie,
metodologiem badar musi by¢ kazdy, kto je prowadzi i to bez wzgledu na to, w jakim paradygmacie. Przyjeta
przez Kwieciriskiego perspektywa oceny mistrzow i uczonych jego pokolenia migjscami jest szczera az do bolu
dla tych, ktdrzy sie z nig nie pogodzg, juk chociazby stwierdzenie, ze Bogdan Suchodolski byt zdolnym jezykowo,
wielkim erudytq, najzwyczajniej w Swiecie , lejgcym wode” i klakierem whadzy (s. 35, 57). To, ze dziatalnos¢
tego humanisty , byt zgodna z dyrektywami dwczesnej (PRL-owskiej) whadzy”, nie ulega watpliwosc, totez
toruriski pedagog miat prawo nie chie¢ czytac tekstow Suchodolskiego, by wybra¢ model badacza empiryka,
ktdry z zaangazowaniem prowadzit latami najtrudniejszy ich wariant — badania longitudinalne.

Jest w tym wywiadzie mowa o znaczeniv pedagogiki jako nauki bedqcej ostatnig szansg na pozyskanie
mgdrosci humanistycznej, o robieniu przez psychologéw karier na opracowywaniu i standaryzowaniu testow,
co nie ma — zdaniem profesora — zwigzku z naukg, bo jest ateoretyczne. Jest tez spojrzenie na wspdtczesny
swiat i Polskg, w tym jakze stuszna diagnoza kontynuacji przez kolejne, postsocjalistyczne rzqdy etatyzmu
76 zmiang jedynie jego beneficjentow. Znajdziemy w tym wywiadzie kilka intersujgcych anegdot z Zycia
czyta sig ten tekst szybko, tatwo, choc nie kazdego usatysfakcjonuje. Wyobrazam sobie rozczarowanych nie-
obecnoscig we wspomnieniach wielu profesordw, ktdrych interlokutor D. Baczaty nie wymienit, chociaz zaliczali
sig do jego Scistych wspdtpracownikow w UAM, UMK, DSW we Wroctawiu czy UWM w Olsztynie. Takie sq
jednak prawa pamieci spotecznej i narracji w okreslonym miejscu oraz czasie Zycia rozmowcy. W wywiadzie
czy konferencyjnym referacie nie da sig mowic o wszystkich, nawet jesli majg poczucie wspolnoty dziatar czy
dokonaf.

Dwa kolejne wywiady sq juz objgtosciowo o potowe krdtsze. Takze i te zaczynajq sig od tego sumego
pytania, jakie zostato zadane Z. Kwiecinskiemu, a mianowicie: Czy wedtug pana profesora moze istniec szkota
bez tez? Oczywiscie mam na mysli fzy ucznia (zob. s. 19, 70, 97). Odpowiedzi nie zdradzg, gdyz warto
do niej dotrzec, czytajgc te ksigzke, ktdra posrednio staje sig ciekawym spotkaniem z toruriskimi uczonymi.
Profesor Aleksander Nalaskowski jest wybitnym znawcg szkoty nie tylko teoretycznie, modelowo, ale takze
praktycznie, gdyz jest tworcg Spotecznego Liceum Ogdlnoksztatcgcego w Toruniu, ktdre po 26 latach dziatania
musiato zakoriczy¢ swojg misig. Tok dhugo zaden ze wspotczesnych profesoréw pedagogiki nie realizowat
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badan naukowych i réwnolegle prowadzit autorskq szkote — laboratorium. Lubig stylistyke wypowiedzi Nalo-
skowskiego, gdyz jest petna odniesier do trafnie dobranych wydarzen z historii Polski, kanonu Swiatowej lite-
ratury, petna btyskotliwych zwrotow, metafor i przyktadow z codziennosci szkolnego oraz akademickiego
2ycia. Jok powiada: Szkofa jest portem, z ktdrego sig wyptywa. Ale portem sig nie ptywa. Do portu sie zawija
i z portu sie wyrusza dalej (s. 82).

Podobnie jok Z. Kwieciriski, i ten torunczyk rysuje niekorzystny obraz dzisiejszej mtodziezy, redukujgcej
wysitek, uczenie sig, rezygnujgcej z mgdrosci na rzecz popkulturowej papki, tatwizny i ucieczki od rzeczywistych
autorytetow osobowych. Dzieli sig gorzkim rozczarowaniem studentami, ale zarazem pokazuje whasny warsztat
przygotowan do akademickiej dydaktyki czy pisze o tworczym wysitku w przygotowaniu referatu na konferencie
naukowg. Mogg tylko potwierdzi¢ wiarygodnosc tej autonarracji, gdyz doskonale pamigtam, jak na kazdg
7 szesciu organizowanych przeze mnie migdzynarodowych konferencii naukowych o edukacii alternatywnej
prof. Nalaskowski przyjezdzat z nowym referatem, oryginalnym i zawsze pobudzajgcym do refleksji czy poru-
szajgcym nauczycielskie sumienia. To przyktad pedagogicznego mistrza — indywidualisty, ktdrego doskonale
rozumiem, bo sam do takich nalezg, choc dusze mam demokraty.

Warto przeczytac ten wywiad, gdyz na tematy szkolnictwa ogélnego i zawodowego wypowiada sig
ekspert z prawdziwego zdarzenia, doskonaty obserwator, krytyczny, gteboko refleksyiny i wymagajgcy nie
tylko od innych, ale przede wszystkim od samego siebie. Znajdziemy w wypowiedziach Nalaskowskiego inte-
resujgce tropy do koniecznego podiecia badar, gdyz jego tezy, choc brzmig jak przypuszczenia, majg wysoki
wskaznik prawdopodobieristwa. Tak jest, kiedy mowi np. o rzekomych mechanizmach wykluczenia, ktdre jego
zdaniem tumaczy:

(....) lenistwo, ograniczenia w woli przyswajania wiedzy, zgdza tatwego zysku i chiwos¢, paranoiczna po-
trzeba zaistnienia publicznego (tak zwany celebrytyzm) i brak samokrytycyzmu. katwo zamieniomy formute,
76 ko3 ,sig wykluczyt”, na ,zostat wykluczony”, przy czym mowimy o normalnym spoteczeristwie, a nie
0 elitach whadzy, biznesu czy show. Tam rzqdzq reguty bydlece. | o tym prosze rozmawiac z zootechnikami
(. 77).

W wywiadzie A. Nalaskowskiego nareszcie codziennemu Swiatu Zycia os6b uczgeych sie i ich nauczycieli
przywraca sig whasciwg strukturg i pozycjg, a wiec i tu znajdziemy pigutki gorzkiej o nim prawdy. Profesor jak
sig na czyms nie zna, to odmawia wypowiedzi i komentarzy. Przywraca w swojej narracji wiasciwy sens pro-
cesom edukacyjnym, kulturowym, religiinym, bez ingracjacji czy fatszywej skromnosci. Nie ulega watpliwosd,
7e jest nie tylko tworcg wyjgtkowo rzetelnego podejscia do szkoty, juk i pedagogiki, ktorej nadat pigkne miano
,pedagogika Zrodet” (s. 80). On nie musi mowic o patriotyzmie, gdyz sam patriotq jest w pefnym tego stowa
znaczeniv, a to dzisiaj jest rzadkie, de mode. Podobnie jok Z. Kwiecifiski, takze A. Nalaskowski wyczynowo
uprawiat w mtodosci sport i miat nie najlepszych nauczycieli w liceum. Niezwykle barwna jest jego droga
do uniwersytetu i stania sig nie tylko najmtodszym doktorem, potem doktorem habilitowanym i wreszcie naj-
mtodszym w Polsce profesorem pedagogiki, bo uzyskat ten tytut, majgc 41 lat! Nie ulega watpliwosd, ze jest
jednym z nielicznych wsrdd wielu, ktérych nauka urzekta obowigzkiem mowienia prawdy.
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Trzeci rozméwea — profesor Andrzej Wojciechowski odpowiada na te same pytania z artystyczng szcze-
roscig. Akcentuje w swoim spojrzeniu na akademicki swiat przede wszystkim jego estetyke, kiedy wyraza swoj
podziw dla pigkna studivigcej mtodziezy (ptci zresztq takze pigknej): Modzi ludzie sq pigkni wewngtrz
(s. 101). Dzieli sig z prowadzqcg wywiad radoscig Zycia i osobistq wartoscig spotkari z innymi. Niespetniony
architekt, bo jednak nie ukoriczyt studiow na tym kierunku, ukoriczyt z poczuciem satysfakji sztuki pigkne,
70§ w ksigzce jest zamieszczony jego autorstwa portret prof. Ryszarda Borowicza. Jest pedagogiem o duszy
i artystycznym mistrzostwie, rzezbiarzem, doktorem nauk o sztuce Il stopnia (odpowiednik habilitacji w innych
dziedzinach nauk), fotez nie ulega watpliwosci, ze blizsza okazata sig mu sztuka w wymiarze dydaktycznym
i egzystencialnym, anizeli naukowym. Podkresla jednak: Pedagogika bez filozofii jest pusta (s. 130). Stworzyt
Pracownig Rozwijania Twdrczosci Osob Niepetnosprawnych, by ksztatcic mtodych adeptow pedagogiki specjalnej
w szacunku dla ludzi odrzuconych, stabych, niepetnosprawnych.

0 szkole mdwi niewiele, bo i nie jest ona przedmiotem jego zainteresowari akademickich. Powiada
zatem: Prawdziwa szkota powinna miec radosc (s. 98). W odroznieniu od prof. Z. Kwieciriskiego jest dumny
7 absolwentow przedwojennej szkoty jgdrzejewiczowskiej, bowiem walczyli wszedzie i nie poddawali sie.
Kamienie na szaniec (s. 104) oraz uwaza, ze szkota musi emanowac duchowoscig i patriotyzmem swoich
nauczycieli. Z jednej strony jest rownie krytyczny wobec miatkosci i powierzchownosci wyksztatcenia dzisiejszej
miodziezy po szkole ogdlnoksztatcgcej czy zawodowej, zdarzajgcej sie wsrad studentek prostytuci, z drugie
70$ apeluje o rozrzutnos¢ paristwa w trzech dziedzinach: edukacji, zdrowia i wojska, na ktorych nie powinno
sig oszczedzad, kiedy myslimy o przysztosci kraju i narodu. Gdyby obecna ,ministra” edukacji zastanawiata
sig nad rozwigzaniami ustrojowymi w oswiacie, to zyskataby w A. Wojciechowskim zwolennika potgczenia
gimnazjum z liceum oraz zdecentralizowania systemu szkolnego, tak by o jego jakosci rozstrzygaty whadze
matych jednostek administracyjnych.

Zachgcam do lektury tej ksigzki, gdyz coraz trudniej jest spotkac osobiscie profesordw, z ktdrymi prze-
prowadzono tu wywiady. Moze dzigki temu ktos siggnie po ich publikacie i skonfrontuje z naszkicowanym tu
ich autoportretem.

Bogustaw Sliwerski



