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Tropem osadnictwa mennonickiego
w dolinie Wisty

On Tracks of Mennonites Settlement in Vistula Valley

Zarys tresci: W opracowaniach na temat osadnictwa holenderskiego nad Wi-
sta upowszechnita si¢ opinia, ze domy drewniane w dolinie Wisly z korica
XVIII i XIX wieku sa domami mennonitow, zwigzanymi z niderlandzka trady-
cja budowlana XVI wieku. W rzeczywistosci wszystkie materialne slady pierw-
szego etapu osadnictwa mennonickiego zniknely dawno temu. W XVIII wieku,
zwlaszcza po pierwszym rozbiorze Polski, wielu mennonitéw odeszlo i zasta-
pili ich niemieccy osadnicy wyznania ewangelickiego. Ci, ktérzy zdecydowali
sie pozosta¢ w dolinie Wisly, stracili przywileje gwarantowane prawem holen-
derskim i zostali zasymilowani. Drewniane domy, potocznie zwane ,holender-
skimi”, zachowane do dzis w dolinie Wisly, sa zrebowymi, szerokofrontowymi
chalupami na rzucie litery T, z podcieniem na stupach (4-9). Domy tego typu
maja proweniencje frankonska i pojawily sie¢ w dolinie Wisty wraz z niemieckimi
osadnikami w XVIII wieku. W nowych warunkach lokalnych osadnicy niemiec-
cy zastapili konstrukcje szkieletowa scian — zrebowa. Zachowane domy pocho-
dza z XIX wieku. Tylko jeden — w Chrystkowie (pow. Swiecie) — jest z korica
XVIII wieku. Nie wiemy nic o domach budowanych w dolinie Wisty w XVI-
XVIII wieku. Mozliwe, ze byly to domy waskofrontowe z podcieniem szczyto-
wym (takie jak dom w Gdansku-Lipcach z 1572 roku), stawiane w zagrodach
z wolno stojacymi budynkami. Ten typ domu prawdopodobnie uksztattowat
sie i rozwinal w XIV wieku, w czasie intensywnej akcji osadniczej, prowadzonej
przez zakon krzyzacki w Prusach i na Zulawach. Z kolei mennonici wykorzystali
lokalny typ domu i model zagrody. Stara tradycja budowlana wywodzaca sie ze
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Sredniowiecza, zanikta po wojnach, na poczatku XVIII wieku. Domy z XIX wieku
w dolinie Wisly sa zwigzane zaréwno z wplywami obcymi, jak i przepisami
panistwa pruskiego.

Slowa kluczowe: mennonici w dolinie Wisly, osadnictwo holenderskie.

Abstract: There is a widespread, incorrect opinion in works on the subject of
the Dutch settlement, that wooden houses in Vistula Valley from the end of 18-
th and 19-th century are Mennonites houses connected with building tradition
16-th century in Netherlands. In fact, all material traces of this first stage of set-
tlement disappeared a long time ago. In 18-th century, particularly after the first
annexation of Poland, many Mennonites moved away and they were replaced
by German evangelical settlers. Those, who decided to remain in Vistula Val-
ley, lost their privileges provided by Dutch Law and they became assimilated.
Wooden houses commonly called “Dutch”, preserved till the present time in
Vistula Valley, are wide fronted log huts in the shape of the letter “T”, with the
arcade supported by poles (4-9). Such a type of house originated in Franconia
and came into Vistula Valley with German settlers in 18-th century. In accor-
dance with the specifies of the local condition, new settlers substituted the fra-
me construction of walls for log construction. Preserved houses date back to
the 19-th century. Only one object — in Chrystkowo (admin. district of Swiecie)
— is from the end of 18-th century. We know nothing about houses from 16-th
— 18-th century in Vistula Valley. But it is possible, that there were narrow fron-
ted houses with gable arcade (just like the house in Gdarsk-Lipce from 1572),
placed in crofts with free standing buildings. This type of house probably was
formed and developed in 14-th century, during the intensive settling of Prus-
sia and Zutawy under the auspices of Teutonic Order. Next Mennonites used
the local type of house and forms of crofts. The old building tradition, handed
down from the Middle Ages, disappeared after wars in the beginning of 18-th
century. Houses from 19-th century are associated with external influences as
well as with the regulations of Prussian authorities.

Key words: Mennonites in Vistula Valley, Dutch Settlement.

W wojewdédztwie kujawsko-pomorskim wspotistnieje dziedzictwo kul-
turowe spotecznosci réznej narodowosci i wyznan. Prehistoryczne dzie-
je naszych terenow dokumentuja ,podrecznikowe” zasoby archeologicz-
ne; ziemie te przemierzal wezesnopiastowski rex ambulans; tu ksztaltowaty
sie jedne z najstarszych ogniw wiadzy koscielnej i rozwijala si¢ monumen-
talna architektura oraz plastyka romariska, ktorej znakomite przyktady po-
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dziwia¢ mozna w Kruszwicy, Strzelnie, Koscielcu Kujawskim czy Inowroc-
tawiu; tu tez rodzily si¢ nowatorskie systemy obronne zamkéw i zalozen
urbanistycznych panstwa krzyzackiego oraz wyjatkowe realizacje gotyku
ceglanego, inspirowane dorobkiem najwazniejszych centréw kulturowych
poznosredniowiecznej Europy. Z doby nowozytnej przetrwaly perly archi-
tektury wioskich mistrzéw renesansu, w tym takie, jak kaplica w Koscielcu
Kujawskim (zapewne autorstwa Giovanniego Baptisty Quadro, tworcy ra-
tusza poznanskiego). Zachowaly si¢ réwniez unikatowe dzieta techniczno-
-inzynieryjne epoki wczesno-industrialnej, m.in. Kanat Bydgoski, fortyfika-
cje Grudziadza czy Torunia oraz przyktady w pelni zrealizowanych koncep-
cji urbanistycznych, przeobrazajacych sredniowieczne miasta w nowoczes-
ne osrodki administracyjno-przemystowe, z Bydgoszcza — zwang matym
Berlinem — wlacznie.

Osobliwym, unikalnym zjawiskiem sa wpisane w krajobraz kulturowy
doliny Wisly tradycje osadnictwa holenderskiego, a zwlaszcza mennoni-
ckiego (Ludkiewicz 1934; Mezyriski 1960-01; Kizik 1994).

Niestety o mennonitach na naszym obszarze tak naprawde wiemy nie-
wiele. Za to nazbyt czesto méwi sie o nich w sposob, ktéry zaciera czy na-
wet unicestwia obraz tego fenomenu kulturowego.

Jako przejawy kultury mennonickiej traktuje si¢ niemal wszelkie za-
bytki kultury materialnej w miejscowosciach zakladanych onegdaj na pra-
wie olederskim, niezaleznie od czasu tej lokacji oraz rzeczywistego sktadu
etnicznego i wyznaniowego zasadZcow. A przeciez z prawa osadnicze-
go, powstalego na uzytek celowej kolonizacji terenéw zalewowych, juz
w XVI wieku korzystali nie tylko osadnicy holenderscy i nie tylko men-
nonici (Baranowski 1915, s. 70; Rusiriski 1939/1947, s. 10; Ciesielska 1958,
s. 219-221). W drugiej potowie XVII wieku, a szczegolnie w wieku XVIII
— prawo olederskie normowato kolonizacje przybyszéw réznej narodowo-
Sci z roznych czesci Europy. Na tereny nadwislanskie od konca XVII wie-
ku naptywali gtéwnie osadnicy wyznania luteraniskiego lub ewangelickie-
go z Niemiec. Zamieszkiwali zarowno wsie zasiedlone wczesniej przez
mennonitéw, jak i nowe — zakladane po sasiedzku (np. obok Tryla powsta-
ty Nowy Tryl i Miejski TryD). Nad Wista pojawiali si¢ takze mennonici z te-
renéw niemieckich.

Mennonici reprezentujacy rozne ryty religijne (odlamy fryzyjski i fla-
mandzki), nie mieli organizacji koscielnej (Mezyriski 1960-61, s. 190-193,
204-205; Kizik 1994, s. 118-136; Jankowski 2006, s. 6-7). Zadna gmina nie
mogla narzuci¢ racji innej. Gminy administracyjnie wlaczane na naszym
obszarze do parafii protestanckich, ulegaly powolnym procesom asymila-
cyjnym (Rusiiski 1939/1947, s. 30; Kizik 1994, s. 17, 120; Jankowski 2000,



56 Aleksander Jankowski

s. 89, 17). Bywalo, ze we wsiach zdominowanych z czasem przez prote-
stantéw, pierwotny dom modlitwy mennonitéw stawat si¢ zborem (Jankow-
ski 2005, s. 155-160; Jankowski 20006, s. 10-11, 13, 17-19; Jankowski 2008,
s. 72). W XIX wieku zdarzalo sie, ze chlopi z osad lokowanych na prawie
olederskim powotywali sie na ,olederskie” pochodzenie przodkéw. W prak-
tyce jednak nie kultywowali juz zadnych tradycji holenderskich czy obycza-
ju mennonickiego (Jankowski 2005, s. 163; Jankowski 2008, s. 73).

Edmund Kizik, piszac o mennonitach na Zulawach Wislanych w XVII-
XVIII wieku, podaje przyktady trudnosci, jakie napotykali dawni demogra-
fowie zbierajacy informacje o tej spotecznosci wyznaniowej. W roku 1739
gdanski demograf Michael Hanow wzmiankowal z irytacja, ze ,nawet jesli
zadac sobie wiele trudu, niczego o wspdlnocie mennonitow nie mozna si¢
dowiedzie¢” (Kizik 1994, s. 12). Dane wplywajace od mennonitéw w XIX
wieku urzednicy pruscy traktowali takze jako bardzo niedostepne i niepew-
ne (Kizik 1994, s. 13). Oczywiscie owa niedostepnos¢ po czesci wynikata
z programowej alienacji od Swiata zewnetrznego; ale tez jej przyczyna mo-
gta by¢ zaawansowana unifikacja kulturowa z protestantyzmem i staba swia-
domos¢ pierwotnych tradycji mennonickich.

Wezesnego (XVI-XVII w.) etapu osadnictwa na prawie olederskim nie
dokumentuja zadne zabytki budownictwa. Zrebowe chatupy w ,oleder-
skich” wsiach nadwislanskich okresla sie bezkrytycznie jako domy ,men-
nonickie” lub w typie budownictwa holenderskiego (KZSwP 1970, pas-
sim; Osadnictwo holenderskie... 1992/1994, passim). A przeciez np. tzw.
domy Zutawskie, traktowane jako modele chatup nadwislanskich (z pod-
cieniem od strony drogi — szczytowym lub prostopadtym do kalenicy),
w istocie nie maja pierwowzorow holenderskich. I nie chodzi tu tylko
o ich konstrukcje zrebowaq, niestosowana w XVI wieku w Holandii. Prze-
de wszystkim domy Zutawskie sa elementem zagrod wielobudynkowych,
a dla wsi holenderskich charakterystyczne sa zagrody jednokubaturowe,
z domami-spichlerzami sprzezonymi z zapleczem gospodarczym. Ani
czes¢ mieszkalna, ani gospodarcza tego rodzaju zagréd (wywodzgcych
sie z tzw. domu tréjnawowego) — nie ma podcieni (Kornecki 1995, s. 300;
Pokropek 1995, s. 64, 68).

Na pewno tzw. domy Zutawskie typu waskofrontowego (czyli z podcie-
niem szczytowym) budowano nad dolna Wista zanim pojawili si¢ tu men-
nonici. Powstawaly one juz w czasach pierwszej kolonizacji terenéw nad-
wislariskich, prowadzonej przez Zakon Krzyzacki (Kornecki 1995, s. 308;
Ohsen 2005, s. 58, 63). Wydaje sie, ze pierwsi mennoniccy uciekinierzy z Ni-
derlandow adaptowali na naszym obszarze typy konstrukcyjne upowszech-
nione przez wczesniejszych kolonistow. Jest to tym bardziej prawdopodob-
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ne, ze wsrod XVI wiecznych chlopéw mennonickich przypuszczalnie nie
byto profesjonalnych ciesli, a juz na pewno obeznanych z budownictwem
zrebowym (Rusinski 1939/1947, s. 78; Pokropek 1995, s. 64; Jankowski
2005, s. 161; Jankowski 20006, s. 12). Mennonici korzystali z budulca i cie-
sli gwarantowanych przez wlascicieli dobr, na ktore przybywali. Taki stan
rzeczy dobitnie odzwierciedla stosunkowo dobrze udokumentowany pro-
ces osadnictwa mennonickiego z przetomu XVI i XVII stulecia w dobrach
Jana Czarnkowskiego w dolinie Noteci (Rusinski 1939/1947, s. 57 in.; Jan-
kowski 2005, s. 155).
Przyjmowana w literaturze teza, jakoby na Zutawach i w dolinie Wi-
sty takze stawiano zintegrowane zagrody jednokubaturowe, ktére beda
tu ewoluowa¢ w typach okreslanych jako: Langhof, Winkelhof i Kreu-
zhof[il. 1] — ma charakter czysto abstrakcyjny (Kloeppel 1924, s. 105-207;
Stankiewicz 1956/1957, s. 523; Kornecki 1995, s. 308, 311; Ohsen 2005,
s. 61, 64). Sa to mechanicznie przeniesione na nasze tereny modele, wy-
pracowane w Holandii oraz w pétnocno-zachodnim pasie Morza Péinoc-
nego. Ich jednokubaturowa koncentrycznos¢ umozliwiata sytuowanie na
matej powierzchni usypanego pagorka (sztucznie podwyzszonego terenu
na obszarze zalewowym). Zadne Zrédlo nie potwierdza takich rozwiazan
na Zutawach i w dolinie Wisly. Jedyny dom zachowany z czaséw stricte
holenderskiej kolonizacji Zulaw Wislanych — w Gdansku-Lipcach z roku
1572 roku (datowanie wg: Wazny 2001, s. 79), to budowla w catosci szkie-
letowa z wypelnieniem ceglanym, dwukondygnacyjna, wasko frontowa,
z podcieniem szczytowym [il. 2]. Podobne domy na planie wsi Myszewo
z 1647 roku (Kloeppel 1924, s. 127, il. 16) ukazano wylacznie w zagro-
dach rozproszonych [il. 3]. Dominuje w nich dom ustawiony szczytowo
do drogi i oddalony od niego duzy budynek gospodarczy na tytach, ukie-
runkowany do drogi kalenicowo. Zagrody takie, nieodnotowane w Ho-
landii, stawiano na terenach nadwislanskich od czaséw osadnictwa pan-
stwa krzyzackiego.
Mimo skromnej wiedzy Zrédlowej, przyjmuje si¢, ze w zagrodach roz-
proszonych (z budowlami wolnostojacymi), pojawialy si¢ trzy typy do-
mow:
1. Waskofrontowy, dwukondygnacyjny z podcieniem szczytowym ukie-
runkowanym do drogi (taki jak w Lipcach) [il. 4].

2. Dwukondygnacyjny, z podcieniam szczytowym i boczna, dwukon-
dygnacyjna przybudéwka (dostrzezony w widokach wsi Lichnowy
i Suchy Dab z roku 1667) [il. 5].

3. Jednokondygnacyjny, ustawiony kalenicowo do drogi, z dwukondyg-
nacyjnym podcieniem prostopadtym do kalenicy [il. 6].
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Ten ostatni typ, o proweniencji frankonskiej, rozpowszechniat si¢ nad
Wista w wersji zrebowej ze szkieletowym podcieniem — o ilosci stupow
stopniowo redukowanej od 9 do 4 — dopiero od potowy XVIII wieku (Stan-
kiewicz 1956/1957, s. 521; Kornecki 1995, s. 308, 310; Ohsen 2005, s. 2005,
s. 59, 63). Dom w Chrystkowie z korica XVIII wieku [il. 7] jest najstarszym
zachowanym domem tego typu we wsiach kojarzonych z osadnictwem na
prawie olederskim. Takie tez domy podcieniowe stawial warsztat budowni-
czego Piotra Loewena, dziatajacy na Zutawach okoto 1800 roku (Loza 1954,
s. 178; Stankiewicz 1950, s. 74-75). Cztery z nich (z lat 1802-1803) zachowa-
ly sie w Ortowie (2), Marynowach i w Zutawkach.

Dom szerokofrontowy z podcieniem prostopadtym do kalenicy, repre-
zentowany (poza Chrystkowem) przez zabytki z XIX i XX wieku, powszech-
nie i autorytatywnie wskazywany jest jako charakterystyczny dla catego bu-
downictwa ,mennonickiego” w dolinie Wisty. Czyli w istocie, jako przyktad
tradycyjnego domostwa mennonitow podaje sie typ budowli wypracowany
w okresie radykalnych zmian metod gospodarowania i narzuconych przez
paristwo pruskie norm prawa budowlanego. A przeciez juz ponad 100 lat
temu Zygmunt Gloger przestrzegal: ,Grzesza nasi badacze prawie wszyscy
tym, ze uwazajac chate dzisiejsza za stary zabytek budownictwa ludowego
nie uwzgledniaja wielkiego przetomu jaki w budownictwie ludowym na-
stapit w wieku XIX w skutek radykalnej reformy rolniczych i ekonomicz-
nych stosunkéw ludu...” (Gloger 1907, s. 141-142). Tak ,grzesza” réwniez
wspotczesni nam badacze dopatrujacy w obiektach wiejskich z czaséw dy-
namicznej industrializacji wsi, cech okreslanych jako charakterystyczne dla
,budownictwa mennonickiego” w ogéle.

W Zrédtach ikonograficznych z XVII wieku brak doméw szerokofron-
towych z podcieniem od strony drogi, czyli takich jak w Chrystkowie.
Zwazywszy na ich frankoniska proweniencje, mogty one upowszechnic sig¢
na terenach nadwislaniskich dopiero wraz z XVIII-wieczna falg kolonizacji
niemieckiej. Lokalny wariant realizowano w konstrukeji zrebowej, ewen-
tualnie ze szkieletowym podcieniem. Zrebowe domy z podcieniem pro-
stopadtym do kalenicy prawdopodobnie zajety miejsce starszych domow,
waskofrontowych, z podcieniem szczytowym (jak dom w Lipcach), ktore
nie przetrwaly potopu szwedzkiego i ognia wojny pétnocnej. Spustosze-
nia wojen XVII i poczatku XVIII wieku na pewno przerwaly, a moze na-
wet unicestwily, wczesniejsza tradycje budownictwa drewnianego w do-
linie Wisty.

Tak naprawde nie wiemy nic o XVI-XVIII-wiecznych ,strukturach co-
dziennosci” mennonitéw w dolinie Wisty, np. sposobach organizacji prac
melioracyjnych i zabezpieczajacych przed powodziami, o specyfice rolnic-
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twa i hodowli poszczegolnych wsi, o handlowych kontaktach z okolicz-
nymi miejscowosciami, o obyczajach, positkach, sprzetach codziennego
uzytku etc. W rezultacie trudno powiedzie¢ cos konkretnego o charaktery-
stycznych praktykach kulturowych holenderskiej proweniencji, stanowia-
cych wyréznik spotecznosci mennonickich nad Wista. Tym samym braku-
je przestanek do zatozenia, ze mennonici w dolinie Wisty zyli podobnie
jak np. na Zutawach, w Gdarsku i Elblagu, w okolicach Warszawy czy nad
Notecig. Pewne jest, ze podobnie jak na Zulawach, niektérzy mennonici
ynadwislanscy” jeszcze w XVII wieku znali holenderski, bowiem w takim
jezyku spisywano od 1685 roku Ksigge domowag rodziny Bartlow, osiadlej
w Dolinie Sartowicko-Nowskiej (Mezyniski 1960-1961, s. 241).

Nad Wisla nie pozostat zaden z XVI-XVIII-wiecznych doméw modlitwy,
tak bardzo ogniskujacych duchowe i kulturowe wiezi gminy.

Przybywajacy na nasze tereny mennonici nie mieli okreslonego typu
budowli sakralnej. Nabozeristwa odprawiano w duzych stodotach, zima za$s
w izbach doméw (Kizik 1994, s. 144-145). Najstarsze znane budowle, daja-
ce si¢ okresli¢ jako stricte domy modlitwy, to proste zatozenia z obszerna
sala, czesto z emporami, ukierunkowang na kazalnice oraz stol, przy kto-
rym dzielono sie chlebem i winem. Rownoczesnie petnity one funkcje szko-
ty i domu zebrari gminy. Nie miaty charakterystycznego atrybutu budowli
sakralnej, jakim byla wieza. Jej stawiania zakazywalo potrydenckie prawo
(Stankiewicz 1956/1957, s. 533, 536-538; Kizik 1994, s. 223; Jankowski 2000,
s. 13).

Przyktad mennonickiego domu modlitwy z czasow holenderskiej ko-
lonizacji doliny Wisty zachowal si¢ w strukturze obecnego kosciota w No-
wych Dworach nad Notecig k. Wielenia (Jankowski 2005, s. 155-160; Jan-
kowski 20006, s. 10-11, 13, 17-19; Jankowski 2008, s. 72). Byla to budowla
zrgbowa (na wysokiej kamiennej podmurowce), wzniesiona w pierwszych
latach XVII wieku na sztucznie usypanym wzniesieniu. Obszerna salg obie-
galy empory, a specjalnie wzmocniony strop pozwalal wykorzysta¢ podda-
sze jako spichlerz gminny. Na nadprozu gléwnego wejscia (od strony dro-
gi) wycieto biblijny werset: VER...BEN DEINEN FUSS WENN DU ZUM HAUSE
GOTIES GEHEN KNI... DE... GOTIES .... Mennonici uzytkujacy ten dom
modlitwy zostali sprowadzeni okoto 1601 roku z okolic Stwolna w Dolinie
Sartowicko-Nowskiej za sprawa Zofii Czarnkowskiej, wdowy po staroscie
Swieckim Janie Kostce.

Zabytki kultury materialnej mennonitow z korca XVIII stulecia oraz
z wieku XIX powstawaly w odmiennych uwarunkowaniach niz wczesniej,
w realiach zbiurokratyzowanego paristwa pruskiego. Zreszta juz na po-
czatku XVIII wieku — po wojnie potnocnej — gminy mennonickie w na-
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szej czesci doliny Wisty mocno podupadly. Zaczely si¢ migracje (Mezynski
1960-1901, s. 227; Kizik 1994, s. 130). Nasilily sie one po pierwszym rozbio-
rze Rzeczpospolitej, gdy w granicach zmilitaryzowanego panstwa pruskie-
go mennonitéw odrzucajacych stuzbe wojskowa objely rézne restrykcje.
Np. edykt z 1789 roku odmawial im praw dzierzawy i posiadania majatku
(Zimmermann 1915, s. 67). Podporzadkowano tez wszystkie gminy menno-
nickie kosciotowi ewangelickiemu, podnoszac jednoczesnie opodatkowa-
nie na jego rzecz. Brak tolerancji dla pacyfizmu mennonitow dat poczatek
wielkiemu ich exodusowi do Rosji, gdzie moca dekretu Katarzyny II, ofi-
cjalnie zwolniono ich z odbywania stuzby wojskowej (Kizik 1994, s. 188).
Ci, ktorzy pozostali w dolinie Wisty — zapewne mniej ortodoksyjni — asy-
milowali si¢ w dominujacej tu spotecznosci protestanckiej. Nie objeta ich
jednak reforma uwtaszczeniowa, przeprowadzana w Prusach na poczatku
XIX stulecia (Rusiriski 1939/1947, s. 11). Uwlaszczenie mennonitow nasta-
pito dopiero w latach 70. XIX wieku, wkrétce po tym, gdy paristwo pruskie
wprowadzitlo dla nich bezwzgledny przymus wojskowy (Mezyniski 1960-
1961, s. 229, 252). Zrédta wspominajg niejakiego Bartela, starszego gminy
w Grupie, ktéry ulegtos¢ wobec wladz posunat do tego stopnia, ze chrztu
udzielat tylko tym, ktérzy zobowiazali si¢ do odbycia stuzby wojskowe;j
(Mezyniski 1960-1961, s. 252). Sytuacja ta odzwierciedla charakter kultury
mennonickiej w czasach, z ktérych pochodzi wigkszos¢ zabytkéw, klasyfi-
kowanych jako mennonickie.

Procesom asymilacyjnym i gruntownym przeobrazeniom kultury men-
nonickiej w nowych warunkach sprzyjal system szkolnictwa pruskiego.
W XIX stuleciu objete nim pokolenia porozumiewaly si¢ na co dzien jezy-
kiem niemieckim, i tylko nieliczni znali holenderski (Mezynski 1960-1961,
s. 252).

Emigracje XVIII-XIX wieku, sprzeniewierzenie si¢ podstawowym nor-
mom kulturowym — wynikajacym z nakazow religijnych sformutowanych
jeszcze w XVI stuleciu — zabito ideg, jak to okreslit Kazimierz Mezynski.
W konsekwencji zatrata idei catkowicie zniosta potrzebe izolacji mennoni-
tow (Mezynski 1960-1961, s. 253). Zjawisko to dokumentuje Stownik Geo-
graficzny Krdlestwa Polskiego, wydawany w koricu XIX wieku. Dla jego
autoréw réznice wyznaniowe miedzy mennonitami a protestantami sa
juz czytelne bardzo stabo. Przykladowo w Matawach, uznawanych przez
wspolczesnych historykéw-regionalistow za gléwny osrodek kultury men-
nonickiej w dolinie Wisty, mennonitéw w ogoéle nie odnotowano, wylicza-
jac tylko ewangelikow (SGKP 1885, s. 219).

Tajemnicza aura religijnie ascetycznych eskapistow z Niderlandéw i Ho-
landii, wyjatkowych nowatoréw technik walki z powodziami i rekultywa-
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1. Zagrody jednokubaturowe, wg Kloeppel 1924

a. Typu Langhof

>0 AN

c¢. Typu Kreuzhof
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2. Dom w Gdarisku-Lipcach, wg Krassowski 1953
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3. Plan wsi Myszewo, wg Kloeppel 1924
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4. Zagroda o budynkach rozproszonych z domem waskofrontowym typu 1.,

wg Kloeppel 1924

5. Zagroda o budynkach rozproszonych z domem waskofrontowym typu 2.,
wg Kloeppel 1924
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6. Zagroda o budynkach rozproszonych z domem szerokofrontowym, typu 3.,
wg Kloeppel 1924

7. Dom w Chrystkowie, fot. A. Jankowski
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¢ji gruntow, znika, gdy jako wyznacznik kultury mennonitéw bezkrytycznie
prezentuje sie produkty i budowle typowe dla XIX-wiecznej wsi, zachowa-
ne w miejscowosciach niegdys — w XVI-XVII wieku — lokowanych na prawie
,olederskim”. A niestety, zdarza si¢ to nawet w wydawatoby si¢ fachowych
dokumentacjach historyczno-konserwatorskich. Natrafi¢ tam mozna na takie
stwierdzenia, jak np. ,Analizujac budownictwo drewniane osadnikéw ho-
lenderskich nie mozna pomina¢ waznego faktu, jakim sa wzorce czerpane
z miejskiej architektury murowanej... Waznym i czgsto wystepujacym na te-
renie osadnictwa holenderskiego jest element zabezpieczenia otworu okien-
nego w postaci okiennicy... [sicll. O wysokim poczuciu pigkna i potrze-
bie upigkszania wiasnych mieszkan przez osadnikéw holenderskich moga
Swiadczy¢ piece” (Sekuta-Tauer 1992/1994, s. 11-12). Dowiadujemy si¢ tez,
ze:  wiatry historii, zmienialy gospodarzy, nie dajac im czasu na zaopieko-
wanie sie domami”, co wedlug badacza (Jastrzebska-Puzowska 1992/1994,
s. 14), skutkuje ich ztym stanem zachowania. W opracowaniach tego typu
pojawiaja sie rowniez karkolomne argumentacje klasyfikacji cmentarzy jako
mennonickich, np. ,Aczkolwiek odnalezione przez nas pozostatosci cmen-
tarzy pochodzily z 2 polowy XIX i poczatku XX wieku i byly najczesciej po-
zostalosciami cmentarzy ewangelickich, to miejsce ich usytuowania — przy
dawnych budynkach szkolnych, jak to bywalo w zwyczaju Mennonitow,
moze wskazywa¢ na mennonickie pochodzenie tych cmentarzy” (Jastrzeb-
ska-Puzowska 1992/1994, s. 14).

Nie umniejszajac wartosci drewnianych, malowniczych doméw nadwi-
Slariskich, w interesie naukowego poznania i promogji regionu, warto za-
dbac¢ o rzetelna ekspozycje fenomenu mennonitéw w dolinie Wisty oraz
ich rzeczywistego udziatu w dokonujacych sie tutaj procesach kulturowych
i cywilizacyjnych. Za ,mennonickie” uznane moga by¢ rozwiazania bedace
wyrazem mennonickiej odrebnosci. Tylko one moga stac si¢ wyjatkowa wi-
zytowka doliny Wisty.

Literatura

Baranowski I, 1915, Wsie holenderskie na ziemiach polskich, ,Przeglad Historyczny’, t. XIX, s. 64-82.

Ciesielska K., 1958, Osadnictwo ,olederskie” w Prusach Krdlewskich i na Kujawach w $wietle kontrak-
tow osadniczych, ,Studia i materiaty do dziejow Wielkopolski i Pomorza’, t. IV, z. 2, 5. 219-256.

Gloger Z., 1907, Budownictwo drzewne i wyroby z drzewa w dawnej Polsce, t. 1, Wyd. W. t. tazar-
ski, Warszawa.



66 Aleksander Jankowski

Jankowski A., 2005, Osiemnastowieczne koscioty przystupowe i quasi-przystupowe w dolinie Note-
ci,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej’, R. LI, nr 2, s. 147-180.

Jankowski A., 2006, ,Uczciwi mezowie narodu olederskiego” i ich drewniany dom modlitwy w No-
wych Dworach nad Notecig, ,Kronika Wielkopolski” nr 3,s. 5-21.

Jankowski A., 2008, ,Szczesliwa Nowa Holandia” na drodze wodnej Wista-Odra, [w:] Zasoby
przyrodnicze i kulturowe drogi wodnej Wista-Odra, t. ll, pod red. D. Szuminskiej, Wyd. Logo,
Bydgoszcz, s. 67-75.

Jastrzebska-Puzowska |., Stan zachowania zabytkéw osadnictwa holenderskiego w woj. bydgoskim,
[w:] Osadnictwo holenderskie doliny Wisty w woj. bydgoskim, opr. Pracownia Dokumentacji
i Popularyzacji Zabytkéw, Wojewddzki Osrodek Kultury w Bydgoszczy, Bydgoszcz, s. 13-14.

Katalog Zabytkdw Sztuki w Polsce, 1970, t. XI: Wojewddztwo bydgoskie, pod red. T. Chrzanowskie-
go i M. Korneckiego, z. 15: Powiat swiecki, opr. T. Chrzanowski, T. Zurkowska, Wyd. Instytut
Sztuki PAN, Warszawa.

Kizik E., 1994, Mennonici w Gdansku, Elblqgu i na Zutawach Wislanych w drugiej potowie XVIl wieku
iw XVIll wieku, Studium z dziejéw matej spotecznosci wyznaniowej, Wyd. Gdanskie, Gdarsk.

Kloeppel O., 1924, Die béuerliche Haus-, Hof- und Siedlungsanlage im Weischel-Nogat-Delta, [w:]
Bertram H., La Baume W.,, Kloeppel O., Das Weischel-Nogat-Delta. Beitrdige zur Geschichte sei-
ner landschaftlichen Entwickelung, vorgeschichtlichen Besiedelung und béuerlichen Haus- und
Hofanlage, hrsg. W. F. Burau, Danzig 1924.

Kornecki M., 1995, Niderlandyzm w architekturze drewnianej w Polsce, [w:] Niderlandyzm w sztu-
ce polskiej. Materiaty Sesji Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Torun grudzieri 1992, Wyd. PWN,
Warszawa, s. 303-325.

Krassowski W., 1953, Chatupa polska na przetomie XVI i XVil w., ,Polska Sztuka Ludowa’, nr 4-5,
s.281-302.

Ludkiewicz Z., 1934, Osady holenderskie na Nizinie Sartowicko-Nowskiej, Wyd. Instytutu Battyckie-
go, Torun.

tozaS., 1954, Architekci i budowniczowie w Polsce, Wyd. Budownictwo i Architektura, Warszawa.

Mezynski K., 1960-61, O mennonitach w Polsce, ,Rocznik Gdanski", t. XIX/XX; s. 185-259.

Ohsen R. von, 2005, Historische Holzbauten in der lindlichen Siedlung an unterer und mittlerer
Weichsel, [w:] Zabytkowe budowle drewniane i stolarka architektoniczna wobec wspdtczesnych
zagrozer, pod red. E. Okonia, Wyd. UMK, Torun, s. 57-73.

Pokropek M.iW. 1995, Tradycyjne budownictwo drzewne w Polsce, t. 1: Budownictwo ludowe. Cha-
fupy i ich regionalne zréznicowane, Wyd. Neriton, Warszawa.

Rusinski W., 1939/47, Osady tzw. oledréw w dawnym woj. poznariskim, Wyd. Polskiej Akademii
Umiejetnosci, Poznan/Krakdéw.

Sekuta-Tauer E., 1992/1994, Charakterystyczne elementy detalu architektonicznego i wyposaze-
nia chat holenderskich, [w:] Osadnictwo holenderskie doliny Wisty w woj. bydgoskim, opr. Pra-
cownia Dokumentagji i Popularyzacji Zabytkéw, Wojewddzki Osrodek Kultury w Bydgosz-
czy, Bydgoszcz, s. 11-12.



Tropem osadnictwa mennonickiego w dolinie Wisty 67

SGKP, 1885, Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowianskiech, t. VI, pod.
F. Sulimierskiego, B. Chlebowskiego, W. Walewskiego, Wyd. WIEK, Warszawa.

Stankiewicz J. 1956, Piotr Loewen — budowniczy zutawski, ,Ochrona Zabytkéw’, 1956, nr 1-2, 5. 73-87.

Stankiewicz J., 1956/1957, Zabytki budownictwa i architektury na Zutawach (Na marginesie prze-
prowadzonej w latach 1955-1956 lustracji zabytkow), ,Rocznik Gdanski’, t. XV/XVI, s. 511-542.

Wazny T, 2001, Dendrochronologia obiektéw zabytkowych w Polsce, Wyd. Muzeum Archeologicz-
nego w Gdansku, Gdansk.

Zimmermann K., 1915, Fryderyk Wielki i jego kolonizacja rolna na ziemiach polskich, t. Il, Wyd. Ksie-
garnia Sw. Wojciecha, Poznan.



