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FILOZOFIA W KIJOWIR

Recenzja pracy "Filosofskaja myS1"
w Kijewie, Istoriko-fiXosofskij
cozierk", Kijéw 1982,8,360

Recenzowang prace napisat zespét 19 filozofdéw, wywodzacych si:
ze sSrodowiska naukowego miasta Kijowa. Praca sklada sie z szeiciu
rozdziatéw omawiajgcych w ukxtadzie chronologicznym rozwéj mysli fi-
lozoficznej w liczacvm 1500 lat Kijowie, Tematyka recenzowanego omé=
wienia jest unikalna na gruncie marksistowskicih badar poswieconych
zazadnieniom historii filozofii, stanowi jg bowiem wyklad historii
myili filozoficznej, zamkniety granica terytorialna miasta Xijowa.

Autorzy Opracowania zaajg sobie zprawe z trudnoici wynikaja=-
cfch z proby rekonstruxcii rozwoju powiadsw filozoficznych w ramacn
Jjedneso miastae.

Truinoiei te dotvecza objajinienia genezy i istoty danego svstemu <i-
lozoficznege w oparciu o rozwd,j kultury duchowej niasta, z xtdrya
historycznie zwigzane jest powstanie O“reilonego fenomenu “istorycz-
no=-filozoficznego. Autorzy sadza jeinak, Ze praca histor.ia [llozo-
fii nie moze ograniczy< sie tyika‘do wyjainienia zenezy filozoficz-
nych teorii przesztodfci, ale win 3 tez zawierad analize odbicia kul=
tury filozoficznej w kulturze duchowej tej spotecznosci, ktéra ja
zrodzita,., Historyk filozofii rowinien %akie podjald praze =ad «w lal=
nieniem powigzad wzajemnych kultury filozoficznej i kultiiry ‘iusho=-
wej. Taki te% jest gldwny cel recsnzowanei pracy.

W rozdziale T zatytulowanvm "Mys3l filozoficzna » prastarym

Kijowie", sutorzy omawiaig najwszaniedse praeiaws reiors il Tllo=-
zoTiaune], at do korica YI1T we Pojiecia, ktdre wchod=s - Ty
wiadzy filozolicznej, mogiy byd w odnienieniu 4o tewo ozreny "»dra-

nie zpekonstruowane, wyodrebnione z niefiloszoficzners -0r! nst:,
Yraz 2 proviecienm chrzeinijaistwa w 983 roku poinvila i na “uci
Kijowskiej bogata literatura prreil~doya umozliwiaiase xortak®
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z kultura antyszna i bizantyisk3. Taje to pozzatek recepsii “iloro-
£ii staroytnej. Powstaja pierwsze koncepcie historiozoficzae 1.r=
struowane priez Swezesnvzh kronikarzye a takie werenne zreoy v 1ni0-
poqlqdu filozoficznego oObejmu’aceso rozwazania 0 naturze .wiata i
cztowieka, wiedzy i prawdy, dobra i piekna.

Rozdzial TT - "Zultura filozoficzna w Xijowie okresu rozirob-
nienia feudalnezo i walki przeciw uciskowl spoteczemu i narojowemu,
o polgczenie Ukrainy z Rosj3", obejmje oméwienie okresu od XII/XIV
wieku do koWca wieku XVIIT. Poniewaz az do poczqtku XVII wieku nie
byo na tych ziemiach rodzimych dziek filozoficznych, dlatego zre-
kxonstruowanie swiadomoéci filozoficznej tego okresu wymagalo anali-
zy dzlet teologicznych, bogatej literatury przektadowe] /ttumaczo-
no wéwczas fragmenty dziet Arystotelesa, Epikura, Pseudo-Dionizego/,
a takze uwzglednienia sztuki powstatej w tym czasie, Do wieku XVII
kultura filozoficzna Xijowa byta Scisle powigzana z religig, a teo=-
logia z filozofisg.

7ainteresowanie filozofia w ijowie przybraly zinstytucjonali=-
zowany charakter wraz z powstaniem w poczatkach YVII wieku Akademii
Kijowsko-Mohyleviskiej, w ktdrei filozofia stata sie dvsaypling wy-
kladowa i obiektem prac naukowych. Akademia ta ndesrala kolosalng
role w ksztaltowaniu sie rodzimej tradycji filozoficznej narad sw
Posji. Profesorowie Akademii zaczeli siegaé¢ do dredniowiecznei kultu-
ry europejskiej, do scholastyki przedtem nieobecnei na tych terenach,
Na przetomie XVII i ¥VITT w. zacszely przenikaé do Akademii idee zwiy-
zane z filozoficznym Udrodzeniemw i wczesnym Oéwieceniem, wéwczas to
zrodzita sie tendencja do rozdziatu kompetencii filozofii i +eologii.
Interesujacymi postaciami zwiazanymi z Akademij byli jej profesorowia
. Prokopowicz i G.Skoworoda, ktérvch poglagdy referuj3 autorzy Dracy.

Rozdzia? III - "Rozwd} mvili filozoficznej w Kijowie w okresie
rozpadu i kryzysu stosunkéw feudalno-pariszczyvZnianych”, prezentuje
okres od korica YVIII we do lat 70-tych XIX w. Mysl filozoficzna w Ki-
jowie w tym przedziale czasowym miata dwa nurty: akademicki i niepro-
fesjonalny, ktéry jak sgdzg autorzy pracy wplynat silniej na kulture
Kijowa. Do tego drugiego nurtu nalezaiy poglady spoteczne dekabrys=—
téw, 4ciile zwigzanych z historig tego miasta, a takZe dziaralnosé
Towarzystwa Cyryla i Metodego, w ktirego demokratyczno-rewoiucyjnym
skrzydle znaczgcg role odgrywal T.Szewczenko,

Nie pomniejszaja Jednak autorzy "rilozofii w Kiiowie" 7nacze=-
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via instreacinralnesl, akadenickish ofrodkdw dia cmawianego zagad-
nienin, Ipotowuia duze vastu~i rowstalego w 1834 r, !niwersytetu
¢ “iiowip w vozeigoaniu wielu fstetnych ereblemdw filozofieznych
przyroﬁoznawntwa.‘”a poczatku terd okresu dziatala ieszcze Akade~
mia Kijowska, w ktérej przyswajano idee Oséwiecenia i niektére idee
Kanta, '

tate Srodowisko naukowe Jwczesnego “ijowa Zywo interesowalo
si2 badaniami historveznymi, konstruowano wéwczas,ciékawe.koncebcje
nistoriozoficzne, bedgce pod wplywe: zasad Oiwiecenia. -

- nozdziat TV = "rilozofia i socjologia w kulturze duchowe!

i jowa w okrosie kapitalizmu®, obejmuje przeglad orientacji filozo-
“iczrnven i sociologiczaych w ostatnich 30 latach X1¥ we i w pocza=-
tikqeh (¥ we ‘htanowily one mieszanine skladajgcq sie =z riznvch od=-
aleni teizmu, parpsychizim, spirytualizmi, intuicjonizmu, misty-
syziu, neokantyzmu i pozytywizmu, w jego machistowskiej postaci.

¥ tym takze czasie ta’ine socjaldemokratyczne organizacje populary=-
zowaly prace “arksa, -ngelsa, Plecharowa i _enira. Popularyzacja
dorobku 'arksa byta Tez zastugg liberalnie nastawionych profesordw
Hptwersytetu v ¥ijowie: *.7itera i M, Dragomancwae. ¥ murach tego
universytaiu opracowywanb interesu.jace filozoficzne xwestie pPrzyro-
doznawstwa, interesowano si¢ problemami metodologicznyni tych nauk.

“uch rewoiucy no-demokratyczny, zwijzany ze znaczgcymi nazwis=-
kami Twara Franko i lLesi Ukrainki, propsgowal zainteresowanie nau-
kami przyrodniczvmi, g¥osilt wiare w nieograniczone mozliwosci poznaw-
cze rozumu ludzkiego, cenil estetyke realizmu, Studenci-i inteligen-
el , ktérzy tworzyli trzon tego ruchu, proponowali postepowe. rozwig-
zania kwestii spotecznej i narodowej, niewgtpliwie przygotowali grunt
spolecsny, umoiliwiajgey pod koniec XiX w, systematycsng propagan-
de marksizmu i przyjecie mysli Lenina,

W rozdziale V = ")pracowanie preblemdw filozofii marksistow-
sko-lerinowskie’ w okresie budownictwa socjalizmu, umocnieria i roz-
woiu spoleczenstwa socjalistycznego”, autorzy omawiaja rozwdj badart
filozoficznych od 1917 roku az po lata €0-te. Nominowaly wéwczas
prace marksistowskie podejmowane prze: czlonkdw Akademii Nauk USSR
i pracownikéw wvZszych uczelni K{.iowa. W latach 20=tych i 30-tych
prace te byly obarczone lizznymi uproszczeniami- bgd? wyraznymi ble-
dami. W 194 r. powolano w !niwersytecie Kijowskim wvdzial! Filozo=-
fizzny z trzema katedrami: materializmu dialektycznego i historycz-

-
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nego, historii filozofii i logiki. Prowadzily one badania nad spus=-
~izng klasykow marksizmu, zagadnieniami dialektyki, a takze nad
kwestiami metodologicznymi.

W rozdziale VI "Badanie probleméw filozoficznych marksizmu=- ,
'eninizmu w warunkach rozwinietego socjalizmu®. autorzy zdajg spra=
wozdanie ze stamu nauk filozoficznych w Kijowle w cstatnich 20 la-
tach, Stan ten jest imponujacy zaréwno w sensie kadrowym, jak i w
rozlegloéci podeimowanych przez to érodowisko filozoficzne proble-
méw, W 1980 roku bylo w Kijowie 450 filozofdéw, w tym 1 akademik,

7 czlonkdw korespondentéw Akademii Nauk USSR, 42 doktordw habilito=-
wanych i okolo 300 doktordw. Srodowisko to dysponuje czasopismem
"ritosofska dumka" i wydawnictwem "Naukowa dumka®, Autorzy recenzo=-
wanej pracy podajg tez gldwne zagadnienia badawcze pndjete przez to
Srodowisko w ostatnim 20-leciu. Szczegélnie duze zasitugi maja filo-
zofowie kijowscy w opracowaniu probleméw marksistowskiej gnoseolo=-
gii.

W sumie praca ciakawa, lecz w zamysle Juz obcigZona szkicowo-
8cig i schematyzmem., Jako jubileuszowy informator ma ona sporo walo-
6w, jak choéby znaczna spéjnoéé zamystu konstrukcyjnego,co warto pod-
vodkredflic, stanowi rzadkos¢ przy tak licznym zespole autorskim,
Inng juz sprawg jest, ie sam zamysl konstrukecji pracy nie wydaje
sie najszeze$liwazy, trudno przecie: niejednokrotnie zamkna¢ pewien
etap w rozwoju kultury naukowej granicami okreﬁionjml przez czvnnik
spoteczno-ekonomiczny. Nieuniknlony staje sie schematyzm, jako kon-
sekwencja wyrdznienia pewnych etapsw w rozwoju mv:li filozoficznej
w Kijowie, zbiezonych z granicami czasowymi formacji spoleczno=-eko=
nicznyche.

Niewatpliwie ciekawe dla pQlskiego czvtelnika s3 te partie
pracy, ktére traktujg o zderzaniu sie kultury zachodniel i wschod=-
niej w tym miescie, a takZe o zwiguzkach postepowej mysli spolecznej

narodéw ukrairiskiego i polskiego.



