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GNIEWY O MICKIEWICZA!

(Na marginesie jednej polemiki)

Prawo wlasnoéci wobec wybitnych postaci w historii zglaszali czgsto rézni
pretendenci, dotyczylo to zwlaszcza pochodzenia. Najstynniejszy i najdawniejszy
spér mial doprowadzié nawet do wojny, a jej uczestnicy to miasta - panstwa w
zamierzchlych dziejach starozytnej Grecji: Smyrna, Rodos, Kolofon, Salamina,
Chios, Argos i Ateny. Z terenu znacznie nam blizszego mozemy przytoczy¢ postac
ambitnego archidiakona gnieznienskiego i podkanclerzego Krélestwa Janka z
Czarnkowa, ktérego blyskotliwg kariere przerwat ujawniony skandal, mianowicie
préba wykradzenia insygniéw koronacyjnych z grobu Kazimierza Wielkiego po
$mierci tego kréla, celem ozdobienia nimi ksigcia szczecinsko-stupskiego Kazka,
rywala podazajacego z wegierskiej Budy do Krakowa Ludwika Wegierskiego.
Janko, pozbawiony urzedéw, skazany na $mieré cywilna, postanowit si¢ zemscié
na przeciwnikach i odmalowatl ich karykaturalne portrety w napisanej wkrétce
Kronice, przedstawiajacej jego czasy. Byl to utwér znakomity i badacze wyrazaja
zal, ze autor nie zajal si¢ powaznie twérczoscig historiograficzna, dzietko bowiem
ujawnilo jego prawdziwy na tym polu talent. Wszedt do narodowych dziejéow
bardziej dzigki temu, niz w wyniku swojej dzialalnoéei publicznej.2 Pochodzenie
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jego nie jest pewne, miejscowosci o nazwie Czarnkéw mozna wymieni¢ kilka, ale
prawo wlasnoéci w stosunku do archidiakona przede wszyskim rosci sobie ten
Wielkopolski.a Z innych sporéw wspomnijmy - moze niezbyt istotny w same;j
rzeczy, lecz za to roznamietniajacy w swoim czasie specjalistéw, spér o miejsce
urodzenia Adama Mickiewicza: w Nowogrédku, czy w pobliskim dzié nie istnieja-
cym juz Zaosiu?*

W XIX wieku spoleczenistwo ziemiafiskie, potomkowie szlachty i magnaterii
w dawnej Rzeczypospolitej, kultywowalo tradycje przodkéw, a wyrazem tego byly
miedzy innymi historyczne okreslenia mieszkahcéw dawnej Polski (Koroniarz),
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego po unii lubelskiej 1569 roku (Litwin) oraz
wschodniej Malopolski (Rusin). Dopiero rozwéj ruchéw narodowych obejmujacych
w drugiej polowie ubieglego stulecia ogét ludnosci, przede wszystkim masy chio-
pskie, doprowadzit do zmian w kierunku odejscia od nazewnictwa historycznego
ku etnicznemu.’ Tymczasem po uksztaltowaniu sie w wyniku pierwszej wojny
éwiatowej, a takze znacznie pézniej, po dzieh dzisiejszy, w polemikach dotyczacych
kwestii suwerennosci i granic publicysci chetnie zapominajg o specyfice nazew-
nictwa historycznego i etnicznego (niektérzy byé moze jej w ogéle nie znaja?), a
najwiecej drastycznych dowodéw dostarcza Litwa.®

Podporzadkowanie historii potrzebom wspélezesnoéci, manipulacja fakto-
grafia, wynikaja z ogromnych aspiracji politycznych, co w skrajnych wypadkach
przejawia sie w checi nawiazywania do terytorialnego spadku po dawnych Bal-
tach, a wiec obok Litwinéw i Zmudzinéw (osobna kwestig stanowig ludy totewskie)
réwniez Pruséw i Jaé¢wingéw. Jest to zagadnienie odrebne i zloZone, posiadajace
znaczna literature w odniesieniu do przeszloéci, wymagajace natomiast badan w
stosunku do terazniejszoéci, do publicystyki politycznej. By nie rozwijaé go,
cofnijmy sie wylacznie do wieku XIX, najpierw poswiecajac nieco uwagi dwom
innym - obok Wieszcza, ktérego wladnie dotyczy zasygnalizowana w tytule niniej-
szego szkicu polemika - przedstawicielom literatury polskiej, dla ktérych okresle-
nie: Litwin bylo zupelnie naturalne i oznaczalo wlasnie mieszkanca dawnego
Wielkiego Ksiestwa, pozbawionego przez zaboree niepodleglosci, ale trwajacego
nadal w kulcie wlasnej przeszloéci. Co do samego nazewnictwa warto przypomnieé
jakze wymowne slowa nestora polskiej mysli postepowe]j Bolestawa Limanowskie-
go (1835-1935), czlowieka - legendy, zeslafica, wygnanca z rodzinnych strony, ktéry
po latach od chwili przymusowego z nimi rozstania wspominal: “Pragnelismy
przywrécenia Rzeczypospolitej w dawnych granicach, ale tez zapewni¢ prawo
wszystkim narodowosciom w jej skiad wchodzacy i wspiera¢ budzace sig poczucie
samoistnoéci wéréd ludu litewsko-ruskiego”. Otéz Limanowski wyjasnial na in-
nym miejscu: “Nam Litwinom, tj. mlodziezy polskiej z Litwy historycznej, chodzilo
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przede wszystkim o to, azeby Litwa skojarzyla swe ruchy z ruchami Polski
Kongresowej.””

Trudno o wyrazZniejszg deklaracje: Litwin wigc to osoba pochodzaca z obszaru
Wielkiego Ksigstwa czyli Litwy historycznej. Dodajmy, ze po powrocie z zeslania
i osiedleniu w Kongreswéce Limanowski okreslat si¢ mianem Polaka, zachowujac
przy tym niezmienny sentyment dla kraju lat dziecinnych. Oba te pojecia zresztg
nie byly w stosunku do siebie antagonistyczne - jak sie przekonamy w dalszym
ciagu naszych rozwazan.

Jozef Ignacy Kraszewski (1812-1887) dobiegal trzydziestki, kiedy prébowat
samodzielnoéci jako ziemianin - gospodarz w okolicach Lucka, z dala od stron
rodzinnych. Donosil matce Zofii z kontraktéw w Dubnie dnia 22 stycznia 1840
roku o zakupie posiadiosci: “Mam narescie katek, kupiliSmy tu, na kontraktach
(...) wioske (...) 130 dusz liczaca, ze wszelkimi wygodami. Nazywa si¢ ta wies
Grédek (...) i spodziewamy sie spokojnie tam nasze lata,. choé daleko od Litwy,
przezy¢” (podkr. moje - BK).

Daleko - jak pisze - gdyz wychowal sie na Podlasiu, dziecihstwo spedzit w
Romanowie, gdzie dzis tamte czasy przypomina muzeum w rodzinnym dworze.
Tak kontynuowatl swoje wynurzenia: “Takie tedy bylo moje przeznaczenie, zebym
sie tu sadowil, w obcym kraju, ktory mnie do siebie przyjal, i Litwin juz teraz
na Wolyniaka przerobiony zostatem.”®

Znamienne to wyznanie. Nasz “Litwin” urodzil si¢ w Warszawie, gdzie
rodzice udali sie w niespokojnych czasach wyprawy Napoleona przeciw Rosji.
Zwigzany jednak czul si¢ przede wszystkim z ojcowskim Dothem za Bugiem i z
Romanowem na Podlasiu, ktéry niegdys nalezal do Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go. Kiedy opuscil strony rodzinne, nie zrywatl z nimi kontaktéw, a jako pisarz
utrzymywat éciste zwiazki z Wilnem, ktére promieniowalo po dawnemu na ziemie
niegdys zwiazane z nim jako ze stolicg panstwa. Byly to wlasnie czasy, kiedy
mieszkat na Wolyniu, zdobywal tam popularnos¢ w srodowisku ziemianskim,
traktujac za$ gospodarowanie na roli jako zlo konieczne koncentrowat si¢ na
sprawach literackich oraz dziatalnosci kulturalnej w Zytomierzu. Opuscié mial
owe strony definitywnie dopiero okoto 1860 roku, by po krétkim pobycie w
Warszawie znalezé ostateczna siedzibe w Dreznie, co nie oznacza, ze nie myslal o
osiedleniu sie gdzie$ na ziemiach polskich, migdzy innymi w Poznanskiem. Z lat
wolyhskich pochodzi interesujaca korespondencja z bratem Lucjanem (1820-
1892), artysta malarzem, rysownikiem i fotografem, do ktérego w 1849 roku pisat
w odpowiedzi na zarzuty rodziny, ze zamieszkal na stale z dala od stron ojezystych:
“Nie, nie jestem jeszcze Wolyniakiem, mam serce litewskie, a Wy mnie tylko
w Waszym sadzie pospiesznym potepiliscie” (podkr. BK).”
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Kraszewski z “Litwina” i “Wolyniaka” stat si¢ ostatecznie osobistoscig zwig-
zang, z calg dawng Rzeczpospolita, a wyrazem uznania wobec jego imponujacego
dorobku i zastug dla kultury polskiej staly sig obchody jubileuszowe z 1879 r.1°,
nastepnie za$, po $mierci pisarza na obczyznie - sprowadzenie jego zwlok do
Krakowa i uroczysty pogrzeb w krypcie Kosciota na Skalce, ktéra obok Wawelu
stala si¢ narodowym panteonem.

Litwinem mienil sie réwniez “hardy lirnik wioskowy” Ludwik Kondratowicz
(1823-1862), ktéry przeszedt do historii pod literackim pseudonimem Wiadystawa
Syrokomli, pozostawil zas - wierszem i proza - pigkne opisy Polesia, Nowogréd-
czyzny, Wilefszczyzny. Stawny juz poeta, kiedy w czerwcu 1858 roku byl entuzja-
stycznie witany w Wielkopolsce, podczas uroczystego obiadu wydanego w
poznafnskim Bazarze na jego czesé przez tamtejszych rodakéw, wyglosit nastgpu-
jacy toast:

,»,Gdy ziemie naszych oje6w na troje rozdarto,

Gdy Wisle rozdzielono z Wilijg i Warta,

Nie mogly w bratniej uczcie jednej Matki syny

Posypaé s6]1 Wieliczki na chleb Ukrainy...”
Konezyt za, ku wzruszeniu zgromadzonych:

“Staje dzi$ miedzy Wami jak pielgrzym szczesliwy,

Leény Litwin, pozdrawiam Wielkopolski niwy.”**

Nawigzanie do Kraszewskiego i Syrokomli wydaje si¢ zasadne, by peiniej
odpowiedzieé na rodzgce si¢ od dawna i funkcjonujace do dzi$§ u niejednego
czytelnika mickiewiczowskich strof pytanie co do wlaéciwej interpretacji pier-
wszych stéw Inwokacji w Panu Tadeuszu. Otéz “Litwo, ojezyzno moja...” - to stowa
skierowane wlasnie do historycznej, blizszej poecie ojczyzny, nad ktérg domino-
walo w miare uplywu wiekéw po zawarciu unii jagiellofiskiej pojecie Polski
zamieszkalej przez Koroniarzy, Litwinéw, Mazuréw itd. Mickiewicz urodzil sie w
dawnym wielkim Ksiestwie czyli na Litwie, ale w jego bialoruskiej dzi$ czesci,
pochodzil bowiem z tzw. Rusi Czarnej, jak pierwotnie nazywano Nowogrédezyzne.
Wyraznie przypominajg to obecnie napisy w muzeach Nowogrédka czy Mifiska,
ktére informuja o polskoéci Wieszcza na réwni z informacjg o jego terytorialnym
pochodzeniu. Twérczoéé poety znana jest w oryginale oraz w licznych przekiadach
na jezyk bialoruski pochodzacych z drugiej polowy XIX i z obecnego stulecia'Z.

W ten sposéb rzeczowo jak na dzi$ twérczosé ta traktowana jest na Bialorusi.
Zastrzezenie “na dzi§” - czyli jesienig 1990 roku wydaje si¢ zasadne, poniewaz
doprawdy trudno przewidzieé rozwéj wydarzen, ktére tocza si¢ w blyskawicznym
tempie i maja przebieg nierzadko zaskakujacy. Nowy etap rozwoju ruchéw naro-
dowych w Europie wschodniej prowadzi bowiem niekiedy do eskalacji zgdan i
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pojawiania si¢ aspiracji trudnych do zrozumienia na zachodzie Europy, gdzie
postepy czyni integracja ponadnarodowa, choé z drugiej strony nie oznacza ona
wyrzeczenia sig¢ wiasnej odrebnosci. Stad mowa o Europie jako “ojezyZnie ojezyzn”.

Inaczej niz na Bialorusi sprawa przedstawia sie na Litwie. Tam zrozumialym
sentymentem, a nawet kultem darzy pamigé poety rodzima, od wiekéw zamiesz-
kala na WilehszczyzZnie - podobnie jak na sasiadujgcej z nig w obwodzie grodzien-
skim Bialorusi Nowogrédezyznie - ludnosé polska. Niejeden wiersz Adamowi i
Maryli poéwiecaja miejscowi poeci, utwory te byly i sq oglaszane na tamach
Kuriera Wileriskiego (do poczatkéw 1990 roku dziennik ten nosil nazwe Czerwony
Sztandar) oraz antologiach, tych znad Wilii i znad Wisly.

To jeden nurt. Drugi natomiast, ten oficjalny, jest zupeinie inny. W zapomnie-
nie popadaja i niszczeja wskutek braku opieki konserwatorskiej miejsca pamiat-
kowe - tam gdzie mieszkal, dtugo trwal remont malenkiego muzeum, na klopoty
natrafia biblioteka noszaca imie poety w stolicy Litwy. A przeciez Mickiewicz $cisle
byl zwigzany z tym miastem, nastepnie za$ z Kownem. Zmiany na lepsze mozna
wiazaé z uparta polityka miejscowego srodowiska polskiego, zrozumieniem ze
strony otwartych na wspélprace Litwinéw oraz udzialem w pracach polskich
przedsigbiorstw zatrudnionych w Wilnie (Pracownie Konserwacji Zabytkéw, Bu-
dimex).

Sytuacja ta wynika z faktu, ze twérca nie da sig wiaczy¢ do kregu piSmien-
nictwa litewskiego, mimo podejmowanych zabiegéw pozostaje w stosunku do
niego obey i co wiecej, stanowi zywy dowéd historycznej roli na Litwie kultury
polskiej. Niemniej jednak dokonywane sa rézne préby, tak w kregach naukowych
jak réwniez - moze przede wszystkim - w zakresie ksztaltowania swiadomosci
spolecznej. Wrecz anegdotyczny charakter majg informacje udzielane zwiedzaja-
cym przez co bardziej gorliwych przewodnikéw po Wilnie, ze jednak Pan Tadeusz
musial byé ... najpierw napisany po litewsku, a dopiero nastepnie zostal przethu-
maczony na jezyk polski. Koronnym argumentem bywa ...pierwsze stowo Inwoka-
¢cji. Na pieknym pomniku Wieszcza, zlokalizowanym w uroczym zakatku nad
brzegiem Wilenki, obok koscioléw sw. Anny i bernardynskiego na Zarzeczu,
umieszczony zostal napis: Adomas Mickevi¢ius”, a zwiedzajacy dowiadujg sig
(oczywiscie wyjatek stanowig Polacy, chyba Ze anonimowo znajdujg sie w grupach
réznych narodowosci) wszystkiego, za wyjatkiem rzeczy podstawowej: w jakim
jezyku pisat twérca popularnego dzieta pt. Ponas Tadas. Taki jest bowiem litewski
tytut trzynastozgloskowca uwieczniajacego “ostatni zajazd na Litwie”. Dla wielu,
zwlaszeza przybylych z réznych zakatkéw Litwy, a takze z innych stron bez
specjalnych wyjasnien jest oczywiste, ze poeta byt Litwinem, i to w dzisiejszym

rozumieniu tego stowa.
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Dyskusje, zakusy, polemiki nie narodzily si¢ dzisiaj czy po drugiej wojnie
éwiatowej. Maja one diluga przeszlosé i stanowig fragment sporéw polsko-lite-
wskich trwajacych na kolejnym etapie od lat stu, kiedy rozwinely sie ruchy
narodowe w drugiej polowie XIX wieku. Przypomnijmy teraz jedns z takich
polemik, ktéra - niestety - nie moze byé zaliczona do catkiem przebrzmiatych i
umieszczona na pétkach archiwalnych. Wigzatla sie ona z polityksa kulturalng i
oéwiatows utworzonej po pierwszej wojnie swiatowej republiki litewskiej.

Dyskusja, jaka wéwczas rozgorzala wokél Mickiewicza, a raczej préby jego
aneksji przez literature kowienska, byla o tyle znamienna, ze zostala wywolana
(wlaéciwsze byloby okreslenie: spowodowana) przez wybitnego uczonego, przed-
stawiciela znanej rodziny o tradycjach intelektualnych, spokrewnionego - m.in.
poprzez osobe matki - ze Srodowiskiem polskim.

Wspomniany uczony to Michal Birzyszka czyli Mykolas Birziska (1882-
1962), profesor i rektor Uniwersytetu Witolda Wielkiego w Kownie, jeden z
architektéw odbudowy panstwowosci po upadku carskiego zaborcy, polityk o
pogladach prawicowych, znany historyk literatury. Byt on m.in. autorem przezna-
czonej dla czytelnika polskiego broszury pt.: Skrét dziejow pismiennictwa lite-
wskiego (1919). Po drugiej wojnie §wiatowej znalazl si¢ na zachodzie. Ot6z w 1919
roku, a wiec natychmiast po wyzwoleniu, wydat Michat Birzyszka na uzytek szkét
litewskich wybér utworéw naszego Wieszcza pt.: I§ Adomo Mickevidiaus rastu,
wznowiony w 1927, a nastgpnie w 1930 roku. Antologia ta - sposéb translacji, dobér
tekstéw oraz komentarze - nie przeszla nie zauwazona w Srodowisku wilefAskim,
nawet przeciwnie, wywotata tam prawdziwg burze. Tamtejsi Polacy bowiem w
latach miedzywojennych z uwags sledzili dokonania uczonych i literatéw z Kow-
na, laczyla ich bowiem wspélna przeszlosé, na dobre i na zle.

Dla ukazania klimatu politycznego, w jakim doszlo do polemiki wokét kolej-
nych edycji (pierwsza ukazala sie w toku walk o Wilno i nie wywotata dyskus;ji,
jako ze istnialy powazniejsze problemy, niepewna byla przynaleznoéé panstwowa
dawnej stolicy Wielkiego Ksiestwa) postuzymy sie wypowiedziami in extenso.

Autor artykutu pt. Mickiewicz po litewsku odpolszczony. Skandaliczna ksigz-
ka pana Birzyszki - pisze wprost o gwalcie, jakiego dopuscili si¢ na oryginale
autorzy przekladow na jezyk litewski, ktdrzy odarli teksty z duszy polskiej i po
prostu falszowali je na uzytek szkolny. Nawet drugie wydanie wyboru pism
Mickiewicza nie stalo si¢ przedmiotem otwartej krytyki ze strony Wilna; zawrzato
tam jednak, kiedy zostala ogloszona kolejna - trzecia - edycja. W cytowanej recenzji
czytamy:

-“Ani razu w przekladach nie uzyto stowa “Polska”... To wymazywanie polsko-
§ci Mickiewicza - to ohydny zabieg shuzacy celom polityeznym! Podobnie postapio-
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no w Kownie z Panem Tadeuszem. Na przykiad w epilogu stowa naszego wieszcza
“Q Matko Polsko! Ty tak swiezo w grobie zlozona” — ttumacz przeklada “Ojczyzno
moja” itd. Wszedzie tlumacz wklada pod piéro Mickiewicza slowa obce zmienia-
jace sens mys$li i woli pisarza. Z okaleczonych strz¢péw, ocalatych spod dobrze
wyostrzonego na kowienskiej oselce noza cenzorskiego, zeszyto Mickiewicza
nowego, innego, lif;e\wkieg‘:).”13

Obok inny autor w artykule pt.: Polsko$é Mickiewicza pod litewskq gilotyng
- pisze: “Ten wybér pism (...) jest rzadkim dokumentem barbarzynstwa, tepoty i
nacjonalistycznego zaslepienia u czlowieka nauki”, koficzy zas pelnym zalu stwier-
dzeniem: “Dla polityki warto zgilotynowaé wieszeza.”!* Mocne te stowa znajdo-
waly rzeczywiscie uzasadnienie, publikacja kowienska, przeznaczona dla
milodziezy, nie miala nic wspélnego z przekladem dzieta literackiego, ktére zostalo
potraktowane najzupetniej dowolnie i jawnie - w okre$lonym celu - sfalszowane.

Wezeéniej natomiast w srodowisku wilefiskim starano sig¢ odpowiedzieé¢ na
podstawowe dla wszystkich dyskusji zwigzanych z Adamem Mickiewiczem pyta-
nie: czy poeta znal jezyk litewski. Rozwiklania trudnej ze wzgledu na brak
jednoznacznych zrédet zagadki podjeli si¢ wybitni znawcy zlozonej problematyki
- bibliograf, historyk i etnograf Michat Brensztejn (1874-1938) oraz czolowy
jezykoznawca, autor fundamentalnych prac z zakresu filologii baltyjskiej Jan
Otrebski (1889-1971). Ogloszone przez nich w 1927 roku erudycyjne studium na
temat dajn (ludowych pieéni litewskich) zapisanych przez poetg spotkalo si¢ z
zywym zainteresowaniem ze strony czytelnikéw prasy wilenskiej. Nic dziwnego,
skoro potrafili z utamka informacji wydoby¢ rzeczowe wnioski, nie dali sig poniesé
fantazji, od ktérej nie okazali si¢ wolni inni badacze. Doszli mianowicie do
wniosku, ze “Mickiewicz byt poniekad ostuchany z jezykiem litewskim, ale go nie
znal albo znal bardzo niewiele, ze i narzecza zmudzkiego, w ktérym byly jego reka
zapisane fragmenty dajn w ogéle nie znal i zapewne nie slyszal nawet”.

Michat Eustachy Brensztejn posiadat list Wladystawa Mickiewicza dotycza-
cy jedynego znanego autografu ojca w jezyku litewskim, prawdziwego utamka
tekstu, powstalego w ten sposéb, ze - jak sam pisat - “bywal u ojca mojego Korylski,
ktéry grywal z nim wieczorem w szachy, a czasem $piewat piosenki ludowe polskie
i litewskie. Zdarzylo sie, kiedy ten spiewat, ojciec mu przerwat (bylo to okoto 1852
roku - BK), ze jedng zwrotke niedokladnie potwarza i sprostowanie to zapisat.
Siostra moja Maria Gérecka éwiartke te papieru zachowata, ale ani ona ani ja nie
wiemy, czy ojciec znal litewski. Zwrotka ta swiadczy, Ze jezyk nie byt mu obcy
zupe}nie."l5 h K

" Wspomniany przez Mickiewicza - juniora Ludwik Kobecki-Korylski (okoto
1780-1857) byl emigrantem ze Zmudzi po powstaniu listopadowym, osiadlym w
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Paryzu nauczycielem matematyki. Zajmowat si¢ edukacjg domows cérek poety,
Marii i Heleny. Nosit nazwisko Ludwik Kobecki, z powodu nieporozumieh z
rodzing przybrat inne: Ludmilew Korycki. Ten ekscentryk zajmowat si¢ meteoro-
logia, ochrong roélin, znany byt z erudycji. Swoje prace matematyczne - dotyczyly
one m.in. zagadki kwadratury kola - chciat zabezpieczyé przed osobami niepowo-
lanymi, pisat je wigc w ojezystym narzeczu zmudzkim.'® Autorzy przytoczonej
rozprawy zastanawiali sig, czy owa ¢wiartka papieru jest wystarczajgcym dowo-
dem znajomosci przez poete jezyka (pochodzit przeciez z Rusi Czarnej, tamten za$
byt urodzony na Zmudzi; tyle ze Adam mégt latwiej zapamietaé 6w wiersz), a tym
bardziej poslugiwania si¢ nim i ostroznie konkluduja: jezyk litewski nie byl
zupelnie obcy Mickiewiczowi, ale skre§lone slowa nalezeé mialy do dialektu
zmudzkiego. Zdaniem M.E. Brensztejna - a byl on tu autorytetem - narzecza tego
poeta znaé nie mégl: “Nie mamy zadnego przekonywujacego dowodu, ktéry by nas
upowaznit do twierdzenia, ze Mickiewicz wladal jezykiem litewskim. Sposéb w
jaki zapisal fragmenty dajn dowodzi, ze jego znajomosé jezyka litewskiego, jezeli
w ogble mozna o niej méwié, byta bardzo szczupta. w7

Najistotniejsze, ze tworzy! poezje wylgcznie w jezyku polskim i wszedl w ten
sposéb do panteonu naszej kultury narodowej. Na marginesie mozna zauwazy¢,
ze zdziwilby si¢ wielce, gdyby dzisiaj dostrzegt na swoim pomniku nad Wilenkg
(przed 1939 rokiem Polacy dwukrotnie przystepowali do wystawienia monumen-
tu, pierwszy ogromnych rozmiaréw i mocno kontrowersyjny stanal za Wilig, a
realizacji ambitnego projektu Henryka Kuny, wiasciwie zmontowaniu gotowego
dziela, przeszkodzila okupacja) zapis imienia i nazwiska w formie zlituanizowa-
nej, o ktérej nigdy mu sie nie Snilo.

Nie mozna jednak nie zauwazyé, ze obecny pomnik, wzniesiony w 1984 roku,
dluta Gedymina Jokubonisa spotkatl sie z uznaniem ze strony zaré6wno specjali-
stow jak tez z podziwem ze strony thumnie odwiedzajacych ten zakatek w poblizu
kosciota sw. Anny turystéw. O znacznie bardziej rzeczowym niz w okresie miedzy-
wojennym stosunku do twérczoéci poety na Litwie §wiadczy rozprawa Wincentego
Mykolaitisa-Putinasa, opublikowana w 1955 roku. Autor zauwaza, ze twérczosé
Mickiewicza powaznie wplynela na rozwdj literatury litewskiej, a takze na ksztalt
odrodzenia narodowego w drugiej polowie XIX wieku. Wieszcz przedstawil bo-
wiem i spopularyzowal szereg watkow z historii kraju, co wplynelo na rozbudzenie
zainteresowan jego przeszloScia i l;uli;um‘.ml Z taks wywazong opinig nie mozna
sie nie zgodzié, zastuguje ona na pelng aprobate. Nie mozna przy tym nie dostrze-
gaé kwestii kostiumu literackiego, przenoszenia obserwacji z jednego do innego
zakatka dawnej Rzeczypospolitej. Uwaga ta dotyczy w gléwnej mierze realiéw
wielkopolskich w Panu Tadeuszu, wykorzystanych we wspomnieniach z pobytu w
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Poznanskiem i przeniesionych do rodzinnej Nowo grédczyzny.lg Natomiast z calg
pewnoscig inaczej sprawy mialy si¢ z utworami mlodzieficzymi, ale i tu musimy
mieé na uwadze Litwe historyczng, nie za$ etniczng, w ksztalcie z ezaséw juz po
zgonie poety.

Skoro powoltujemy sie na autora litewskiego, nie mozna pomingé wydanej na
emigracji rozprawy Wiadyslawa Wielhorskiego o Litwinach, Polakach i Bialoru-
sinach w dziejach kultury Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (1951), w ktérej autor
poczesne miejsce wyznacza wiaénie Mieczkiewiczowi i jego rozumieniu pojeé
Polska oraz Litwa. “Litwin, Bialorusin, Polak litewski, czy Tatar, czuli si¢ wszyscy
Wielkolitwinami; krétko - Litwinami. Mieli przywigzanie synowskie do swej
blizszej ojczyzny politycznej i geograficznej, rozciagajacej si¢ “od Niemna po
Dniepru krance", jak Mickiewicz pisze w swojej balladzie. Walczyli oni przez
szereg stuleci o jej odrebnoéé prawnopanstwows, a réwnoczeénie i o wolnosci
wewnetrzne obywatelskie, z jakich korzystali.20

Swiadomo$é narodowa Adama Mickiewicza, dziecka - choé pogrobowego -
przedrozbiorowej Rzeczypospolitej, nie moze budzi¢ watpliwosci, mimo zabiegow
translatorskich, ktére staly sie przyczyna oméwionej wyzej polemiki uczonych
wilefiskich z okresu miedzywojennego. Wystarczy wspomnieé stowa ksiedza Ro-
baka z VI ksiegi Pana Tadeusza:

“..Ksigze wystal mnie na zwiady,
Z rozkazem, zeby byli Litwini gotowi
Dowie$é przychodzgcemu Napoleonowi,
Ze chea zlaczyé sie znowu z siostra swa, Korona,
I zadajg, azeby Polske przywrécono i
Podkomorzy w ksiedze XI przypomina:
“ ..Bracia! oglosil wam ksigdz na ambonie
Wolnosé, ktéra Cesarz - Krél przywrécit Koronie,
A teraz Litewskiemu Ksiestwu, Polszcze calej
Przywraca...”22

A w ksiedze IV Jankiel zostal nazwany “dobrym Polakiem”, w XII za$ zwraca
sie do generala Jana Dabrowskiego ze stowami, ze “Litwa nasza” czekata na niego
tak dlugo, “jak my, Zydzi, Messyjasza”. Poeta dodaje: “Zyd poczciwy Ojezyzng, jako
Polak kochat.”*

Jeszcze dobitniej przedstawil swoje stanowisko poeta w opublikowanych pod
koniec 1832 roku w Paryzu Ksiggach narodu polskiego, gdzie zwiazek Polski i
Litwy stawia za przyklad - z myslg o przyszlym polaczeniu - wszystkim ludom
chrzeécijafiskim.

W Ksiggach pielgrzymstwa polskiego wypowiedzial si¢ wyraZnie nawiazujac
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do nurtujqéych swiezo nowé; fale emigrantéw dyskusji na temat przyczyn upadku
Powstania Listopadowego:

“Nie rozrézniajcie si¢ miedzy sobg méwiac: Ja jestem ze starej shuzby, a ty
jestes z nowej stuzby; ja bylem pod Grochowem i Ostrolgka, a ty pod Ostroleka
tylko; ja bylem Zolnierzem, a ty powstaficem; ja Litwin, a ty Mazur (...) Litwin i
Mazur brac¢ia sa; czyz kiéca sie bracia o to, iz jednemu na imi¢ Wiadystaw,
drugiemu Witowt? Nazwisko ich jedne jest: nazwisko Polakéw.”?4

Poeta jednak - choé pojecie: Rzeczypospolita bylo w jego swiadomoéci réwno-
znaczne z Polska, réwnoczeénie spogladal na przeszioéé okiem swych przodkéw,
dla ktérych Korona czyli Polska byla partnerem Litwy. Co wigcej, nie zapomniatl
o Rusi jako o czlonku jednej wielkiej rodziny. Dowody tego znajdujemy w zamyka-
jacej Ksiggi pielgrzymstwa polskiego Litanii pielgrzymskiej:

~ “Matko Boska, ktérg ojcowie nasi nazwali krélows Polski i Litwy
Zbaw Polske i Litwe.
Swiety Stanislawie, opiekunie Polski,
Moédl sie za nami.
Swiety Kazimierzu, o;;iekunie Litwy,
) Moédl sig za nami.
Swiety Jozafacie, opiekunie Rusi,
Moédl sie za nami.
Wszyscy éwieci opiekunowie Rzeczypospolitej naszej,
Médlcie sie za nami*?,

Nastepne pokolenia wyroste na Litwie rozpoczely nie bez udziatu zaboreéw
- pruskiego i rosyjskiego - walke o nowe oblicze kraju i jego charakter narodowy.
Wiasnie w tej walce prébowano wykorzystaé dla edukacji spoleczenstwa teksty
Adama Mickiewicza, w ktérych stowo “Polska” zastepowano ogélnikowym okre-
sleniem “ojezyzna”, pod ktérym czytelnik miat oczywiscie rozumieé tg ojezyzne z
Inwokacji Pana Tadeusza.

PRZYPISY

1 Tytut tego artykulu nawiazuje do rozprawki Stanistawa Kota, Gniewy o unig w: Studia history-
czne ku czci Stanistawa Kutrzeby. T. II. Krakéw 1938, poswigconej niechetnemu stosunkowi
Litwinéw (8ciélej: moznowladztwa) do idei trwalego zwigzku panstwowego z Korong, propagowa-
nej przez Zygmunta Augusta i ostatecznie zrealizowanej w Lublinie w 1569 roku. Do unii dgzyla
woéwezas szlachta litewska, ktéra cheiala uzyskaé te swobody i przywileje, jakie posiadal juz stan
szlachecki w Polsce.

% Zob. J. Dabrowski: Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480). Wroclaw - Warszawa - Krakéw
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1964 s. 143 nn.

3 Stownik geograficany Krélestwa Polskiego. T. I, Warszawa 1880 s. 748 nn.
4 K. Wyka (Mickiewicz Adam Bernard, “Polski stownik biograficzny”, XX, Wroclaw - Warszawa -

10

11

12

14

Krakéw - Gdanisk 1975, s. 694) pisze, ze miejsca urodzenia poety - Zaosie czy Nowogrédek? - nie
da sie ustalié wobec sprzecznych relacji i braku informacji w metryce chrztu.

Na ten temat szeroko pisze J. Bardach: O dawnej i niedawnej Litwie. Poznan 1988 (studia:

O éwiadomoéci narodowej Polakéw na Litwie i Bialorusi w XIX - XX wieku, s. 191 nn.; O powstaniu
nowoczesnego narodu litewskiego, s. 247 nn.) oraz autorzy tomu pod red. W. Wrzesifiskiego:
Miedzy Polsks etniczng a historyczng (seria: Polska mysl polityczna XIX i XX wieku. T. 6),
Warszawa 1988.

Na temat sytuacji rodzimych mieszkaficéw Wilefiszezyzny i zjazdu zalozycielskiego Zwigzku
Polakéw na Litwie M. Kosman: Na Litwie - ziemi ojeéw, Argumenty nr 29z 16 VII 1989r.,s8. 1 i
11; syntetyczny zarys przemian w stolicy od czaséw jagielloskich do obecnej szkicuje tenze, Od
Wilna do Vilniusa, Argumenty nr 47 z 19 XI 1989, s. 11 4.

B. Limanowski: Jaks drogs doszedlem do socjalizmu? W: Socjalizm - Demokracja - Patriotyzm.
Krakéw 1902, s. 94. Zob. J. Bardach: Inflanty, Litwa, Bialorus w twérczosci Bolestawa Limano-
wekiego. Studium z dziejéw kwestii narodowej. W: O dawnej i niedawnej Litwie, s. 203-326.

J.I. Kraszewski: Listy do rodziny 1820-1863. Czeéé¢ I: W kraju. Opracowal W. Danek, Krakéw
1082, s. 94. Zob. tez studia w tomie pod red. L. Ludorowskiego: Romanéw i Kraszewski.
Lublin-Romanéw 1989, zwlaszcza: S. Burkot: Listy rodzinne Jézefa Ignacego Kraszewskiego,

s. 107 nn.

J 1. Kraszewskiego: Listy do rodziny, s. 165 (J.1. Kraszewski do Lucjana Kraszewskiego - Miynéw
14 1 1849).

Szczegélows dokumentacje materialéw zwigzanych z obchodami jubileuszowymi z 1879 roku
zebrala w oparciu o przechowywane zasoby muzealne D. Cicha: Gabinet Jézefa Ignacego Krasze-
walnego Poznan 1974. Sesjami naukowymi (w Krakowie, Lipsku oraz peregrynujacs na trasie:
Biata Podlaska - Romanéw - Chelm) upamietniona zostala w 1987 roku setna rocznica zgonu oraz
175 urodzin pisarza.

Cytuje za F. Fornalczykiem: Hardy lirnik wioskowy. Studium o Kondratowiczu - Syrokomli.
Wydanie drugie. Poznan 1979 s. 404 (podkr. moje - BK).

Juz w 1859 roku w Wilnie ukazat si¢ przeklad bialoruski ksiag Pana Tadeusza, dokonany przez
Wincentego Dunina-Marcinkiewicza, natychmiast skonfiskowany przez administracje carsks. Na
poczatku XX wieku wydany zostal przekiad dwéch tylko ksigg. Zob. W. Dunin-Marcinkiewicz:
Twory. Opracowal, opatrzyt przedmows i komentarzami J. Januszkiewicz. Minsk 1984.
Biblioteka Narodowa w Warszawie. Zbiory Specjalne. Rpis IV 10614, s. 18. Informacje biografi-
czne na temat Michala Birzyszki podaje Tarybu Lietuvos enciklopedija. T. I. Wilno 1985, s. 258
Biblioteka Narodowa, rpis IV 10614, s. 19. Z. Stoberski (Migdzy dawnymi i mlodszymi laty.
Polsko-litewskie zwiazki literackie. £6dz 1981, s. 130) przypomina - idac za wezedniejszymi
publikacjami - “se w okresie formowania sig talentu poetyckiego Mickiewicza cala prawie
éwezesna milodziez, z filomacks wiacznie, Litwe i jej sprawy traktowala wylacznie historycznie”.
Czlonkowie Towarzystwa Szubrawcéw przyjmowali wéwczas poganskie imiona, jak Perkunas.
“Wazystko to jednak nie mialo na celu budzenia milosci do Litwy i jezyka litewskiego, ani tez
dazenia do samodzielnoéci politycznej i kulturalnej tego kraju. Litewski ruch narodowo-kultural-
ny formowal si¢ juz co prawda we wczesnym okresie twérczodci Mickiewicza, przybral na sile
jednak dopiero w okresie upadku ustroju feudalnego, kiedy zaczelo sig ksztaltowaé spoleczenstwo
kapitalistyczne i kiedy wzrést ucisk narodowy na Litwie. Historia notuje szczegblnie wyrazny

- rozwéj tego ruchu po carskim zakresie drukowania utworéw litewskich alfabetem lacinskim, co
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nastgpilo w 1864 roku”.

Wydaje sig, ze wczeéniejsze dazenia do utrwalenia jezyka i kultury oraz ruch powstaly po 1864
roku to zjawiska zupelnie odmienne, choé wywodzace si¢ z tego samego pnia. Na owe zmiany
jakoéciowe zwrécit uwage m.in. P. Lossowski: Po tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko -
litewskie 1883-1939. Warszawa 1985, s. 7 - badacz ten wspomina czasy przedrozbiorowe i poglady
charakterystyczne wiasnie dla ich epigona - Mickiewicza, po czym zauwaza: “Lecz péZniej coé
zaczelo sig zmieniaé. Zachodzily procesy, ktére oddzielily Litwinéw od Polakéw, a nastgpnie
przeciwstawily ich sobie. Zrodzila sig sprzecznoéé intereséw, ktéra stopniowo przeksztalcila sig w
otwarty konflikt, najpierw dwoéch spoleczefistw, a pézniej dwich panstw. Konflikt tak ostry i
zawziety, iz budzil wrecz zdumienie postronnych obserwatoréw. Byl w niepokojonej Europie
zjawiskiem wyjatkowym, stanowil zarzewie cigglego niebezpieczenistwa”.

W éwietle zacytowanej opinii Piotra Lossowskiego mozna rozumieé tlo zdumiewajgcych zabiegéw
strony litewskiej polegajacych na prébie anektowania kultury wyroslej na obszarze historycznego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i usilowaniu zamazania réznic miedzy pojeciem dawnej Litwy i
rodzacej sig - etnicznej.

Biblioteka Narodowa, rpis IV 10614, s. 17 (Gazeta Poranna z dnia 28 VIII 1927).*

Zob. J. Dianni: Kobecki Ludwik, “Polski slownik biograficzny”. T. XIII. Wroclaw - Warszawa -
Krakéw 1967-68, s. 140, Por. W. Mickiewicz, Pamietnik (1838-1861). Warszawa 1926, s. 49 n.
Biblioteka Narodowa, rpis IV 10614, s. 14. M. Brensztejn: Bibliografia utworéw Mickiewicza
przelozonych na jezyk litewski, Zrédia Mocy 1927, nr 1; M. Brensztejn i J. Otrebski: Dajny
litewskie zapisane przez Adama Mickiewicza. W: Rozprawy i Materialy Wydzialu I Towarzystwa
Przyjaciét Nauk w Wilnie. Wilno 1924, R. I zeszyt 4, s. 1-14.

Patrioci litewscy, dzialacze ruchu narodowego (trudno postawié¢ tu niekiedy granice dzielgcs od
nacjonalizmu) celowo dokonywali “przekiadu takich utworéw i fragmentéw z dziel Mickiewicza,
ktére odpowiadaly biezgcej polityce odrodzenia narodowego” - pisze Z. Stoberski, op. cit., s. 138.
Siega on do ustalen Vincasa Mykolaitisa - Putinasa, Adomas Mickeviéius ir lietuviu literatura.
Wilno 1955.

Zob. m.in. R. O. Spazier, Ost und West. Reisen in Polen und Frankreich. III. Stuttgart 1835, s.
172 n.; M. Wachowski: Gospodarstwo Soplicowskie. Rolnictwo w Panu Tadeuszu. Poznan 1957;
J. Maciejewski: Gdy goécil w Wielkopolszcze. Adam Mickiewicz w Wielkim Ksigstwie Poznanskim
1831-1832. Poznan 1958 s. 174 nn.

W. Wielhorski: Litwini, Bialorusini i Polacy w dziejach kultury Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
W: Alma Mater Vilnensis. Prace spolecznoéci Akademickiej Uniwersytetu Stefana Batorego na
obezyinie. Londyn 1951, s. 143. Autor dalej zaznacza, ze réwniez 6wezesne pojecie “Polak” nie
mialo nic wspélnego z jakims nakazem wylgcznoéci kulturalno - obyczajowym w jego péZniejszym
XX - wiecznym znaczeniu i dotyezylo obywatela Rzeczypospolitej: “Matopolanin czy Wielkopolanin
widzial granice swej szerszej ojezyzny za DZwignis i za Dnieprem, podobnie jak Litwin i Bialorusin
za Wisly i Wartg. Caloéé ta byla "szerszg" ojezyzna, gdyz wzajemnie wszystkim obywatelom jej
uzyczala dobrodziejstwa niepodleglosci i wolnosci”.

A. Mickiewicz: Dziela. Wydano w setng rocznicgémierci poety. T. IV. Pan Tadeusz. Warszawa 1955,
s. 177. Nieco wezeéniej ksigdz Jacek méwi o “wojnie o Polske”, w ktérej wyniku “bedziem
Polakami” (s. 173). Podkr. w cytowanym tekscie - BK.

Jak wyzej, s. 310.

Jak wyzej, s. 109, s. 353. W Panu Tadeuszu znajdujemy potwierdzenie Zrédlowe - bo przeciez byt
to dokument epoki - integracji stanu szlacheckiego w Rzeczypospolitej, jaka rozpoczela sig po
zawarciu unii polsko-litewskiej i byla widoczna zwlaszcza w epoce wspdlnoty paihstwowej,
zapoczgtkowanej unig lubelsks 1569 roku, ktéra stanowila uwieiiczenie dotychczasowych zwigz-
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kéw i punkt wyjscia do ich nowego etapu. Trwal on do kofica Rzeczypospolitej i nawet dhuzej,
poniewaz na niwie kulturalnej rozbiory go nie przerwaly, choé w ich wyniku formalnie po 1815
roku ziemie Wielkiego Ksiestwa zostaly wprost wcielone do Cesarstwa Rosyjskiego jako jego
zachodnie gubernie, znaczna czgéé dawnej Korony natomiast weszla wsklad Krélestwa Polskiego.
A. Mickiewicz: Dziela. T. VI. Pisma proza. Czeéé II. Ksiegi narodu polskiego i pielgrzymstwa
polskiego. Pisma polityczne z lat 1832-1835. Warszawa 1955, s. 15, s. 37.

Jak wyzej, s. 59. na marginesie fragmentu poetyckiej litanii mozna zauwazy¢, ze proces integracji
obu panstw obejmowal réwniez plaszczyzne religijng, duchowiefistwo polskie juz w chwili chrztu
Litwy z 1387 roku patronem katedry wileniskiej uczynito biskupa krakowskiego éw. Stanistawa,
natomiast w Koronie nadawano imig éw. Kazimierza wielu swigtyniom. Starano sietraktowaé obu
tych éwietych jako najwyzszych patronatéw Polski i Litwy Iacznie. Znajdowatlo to wyraz réwniez
w ikonografii. Z kolei Matka Boska przynajmniej juz na poczatku XVIII wieku byla nazwana nie
tylko krélows Polski ale takze wielka ksiging Litwy, co bylo zgodne z monarszg tytulaturs wiadey
tych obu tworzgcych Rzeczpospolits panstw. Zob. szerzej M. Kosman: Drogi zaniku pogafistwa u
Baltéw. Wroclaw - Warszawa - Krakéw - Gdansk 1976, passim, zwlaszcza s. 162; T. Sieczka: Kult
obrazu Najéwietszej Marii Panny Ostrobramskiej w dziejowym rozwoju. Wilno 1934.
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DIE STREITIGKEITEN UM MICKIEWICZ
AM RANDE EINER POLEMIK

Zusammenfassung

Zum ende des 19. Jahrhunderts gab es groBe Streitigkeiten zwischen Lithau-
ern und Polen zum Thema gemeinsamer Beziehungen in der Vergangenheit. Das
GroBfiirstentum Lithauen war vom Ende des 14. Jahrhunderts bis 1795 Teil
Polens. Damals kam es zur Integration vorwiegend im kulturellen Bereich. Als
Beispiel ist der groBte polnische Dichter Adam Mickiewicz (1798-1855), der iiber
Lithauen als seine Heimat schrieb und eigentlich aus der Gegend um Nowogrédek
(heute BeloruBSland) stammte. Er verstand es natiirlich als Teil damaliges Polens.

Das Thema des Artikels ist Streit um Annexion Mickiewiczs nach dem I.
Weltkrieg in den Bereich der lithauischen Literatur. In einer fiir die Jugend
herausgegebener Anthologie von Mickiewicz ersetzten die lithauischen
Ubersetzer z.B. das Wort “Polen” durch das Wort “Heimat” in der heutigen
Wortbedeutung. Damit suggerierten sie, Mickiewicz sei ein Lithauer gewesen.
Diese Angelegenheit rief eine starke Polemik seitens polnischer Forschung her-

Vor.

Ubersetzt von Michat M. Kosman



