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Artykul ten powstal! na marginesie bada’ nad teoretycznymi
zapatrywaniami Rzymian na wychowanie w rodzinie, Przedstawie tu
Jedynie zarys problemu, koncentrujgc sie przede wszystkim na za-
prezentowaniu materiaru, ktéry udato mi sie w tej dziedzinie skom=
pletowad,

Zajmowanie sie bardziej szczegdtowa dyskusjg na temat defini=
c¢ji pracy nie wydaje mi_siq tutaj konieczne, Pod tym okresleniem
rozumieé¢ bede zardéwno wysitek fizyczny, jak i intelektualny siuza-
cy do osiggniecia celu dzialania lezgcego w sferze kcnkretnej, a
nie umownej jak np. zdobycie prestiZu spotecznego, gry polityczne,
lub to, czego dotyczy w potocznym rozumieniu dziatanie stuzace za-
pelnieniu wolnego czasu jako rozrywka i odpoczynek. Tak traktowa-
na praca zgodna bedzie z ujeciem np. St.Mrozka, a zaweZona w sto=-
sunku do zalozed przyjetych przez ks, J.Srutwe, ktéry prace ujmuje
Jjako dziatalnosé w sferze gospodarczej, spotecznej, kulturowej i
religijnej, co w praktyce oznacza objecie tym terminem catosci
przejawéw ludzkiej aktywnoéci1; Z niuansami znaczenia "labor" i
"opus", terminéw oznaczajgcych prace w lacinie, zapoznaje z kolei
w wystarczajgcy sposdéb B.Lapiaz.

Poprzez teorie wychowania w rodzinie rozumieé¢ bede wszelkie
przekazy literatury antycznej o charakterze normatywnym i to za-
réwno te ktére mogg byé traktowane jako teoretyczne, a wiec poda-
jace uzasadnienie zaloiefl i wypowiadanych sadéw, jak i te,ktdére
okredlajg zasady dziatar wychowawczych bez podawania przyczyn,
Przyjecie takich zaloZed rozszerza skgpg i tak baze Zrédet, gdy:
pozwala wyzyskaé zardéwno przekaz © charakterze fragmentu systemu

L]
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filozoficznego, jak i dzielo literackie w postaci satyry, liryki
czy sztuki scenicznej. Badajac te ostatnie otrzymujemy informacje
o panujgcych pogladach na wychowanie w rodzinie w ré2nych warstwach
spotecznych, a nie tylko pracowni uczonego filozofa lub retora’.

Jedli chodzi o zakres chronologiczny badari, objety one okres
republiki i jej schylku oraz etap przejSciowy rzgqdéw pierwszego
princepsa Augusta-Oktawiana po 14 r.n.e. Wyjasnienia wymaga tu
zwlaszcza data koricowa, gdyZ poczgtki bader mozna rozciggnaé jedy-
nie na okres, w ktérym pojawiaja sie Zrédia traktujgce o interesu-
jacej nas problematyce, 'a wigc od okolo poiowy III w.p.n.e., a
swlaszcza czaséw dzialalnosci Plauta 1 Terencjusza /lata 220-160/,
ktérych komedie dajgq najwiece) informacji z tego okresuh.

0d émierci Cezara w 44 r.p.n.e. republike ogarngt kryzys,
ktéry w przeciggu okolo péiwiecza doprowadzii w sferze politycznej,
do uformowania sie poczgtkéw absolutyzmu wiadzy cesarskiej oraz na=-
warstwiania sie gXebokiech zmian apoleczno-gospodarczych5. Przynio=-
810 to za sobg zmiany kulturowe i obyczajowe, a wigc korekte poglg-
déw na Zycie rodzinne i procesy wychowawcze w niej zachodzgce .

Ze wzgledu na bogaty dorobek literatury naukowij opisujgce]
rodzine rzymsks réznych okreséw od strony prawnej, zwlaszcza pozy-
cji ojca rodziny, a takze obyczajowej omawiajgce] wigzacy sie z
tym zagadnieniem problem pozycji spolecznej kobiety, nie bedg sie
tymi sprawami tu zajmowal’, Wydaje sie jednak, 2e dorobek ten ma
zasadniczgq wade polegajacq na zbyt "niewolniczo idqcej" za pewnym
rodzajem Zrédet tendencji do oceniania rodziny rzymskiej. W poczg-
tkach rozwoju tej instytucji u Rzymian widziano przede wszystkim
absolutng wiadze ojca, ktéry majgqc nieograniczone mozliwosci pano-
wania nad rodzing mia* sktonnosci do tyrenizowania jej aZ po nie-
ograniczone uzycie kary $mierci wobec jej czlonkéw wigcznie. Zapo-
minano jednak, przy braku innych swiadectw, poza prawniczymi, Ze
od potencjalnych mozliwosci, ktére tworzgq prawo do praktyki Zycia
rodzinnego wiedzie nieraz daleka droga. Podobna pozycja ojca w ro=-
dzinie greckiej prowadzila w Zyciu rodzinnym do sytuacji typowego
podporzadkowania energicznej Zonie /pomijajgc juz ewidentny przy-
kiad Ksantypy/ lub dzieciom sprytnie grajgqcym na uczuciu miXosei
rodzicielskie)®,

Zbytnie uleganie literaturze moralizatorskiej powodowaio z ko~
lei podkreslenie powszechnoséci upadku obyczajéw, rozbicia Zycia
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rodzinnego, zwlaszcza u schylku republiki oraz w okresie cesarstwa.
Dodatkows przyczyna byla tez dworska /w odniesieniu do cesarstwa/
proweniencja wiekszosci Zrédel, ktérych autorzy jak Tacyt lub
Swetoniusz z przyjemnoicig opisywali co ciekawsze ekscesy obycza=-
jowe najwyzszych warstw Rzymu~.

widzenie rodziny rzymskiej przez taki pryzmat wypacza oczywiScie
obraz stanu rzeczy w caiym cesarstwie, mniejszych miastach, czasem
bardzo purytariskich i traktujgcych powaznie i z uczuciem wigezi ro=-

dzinne1o
Po tych wstepnych sastrzeseniach przejdg do saryaouania elemen-

t6w wychowania przez pracg w okresie republiki rsynskiej

1. Okres republiki

Elementy postulatéw oparcia wychowania rodzinnego na wdroze-
niu do obowizzkowodci w zajeciach domowych spotykamy u Katona Star-
szego /234-149 r.p.n.e./. Srynacy z surowofci swoich rzadéw cenzor-
skich Katon byt na tyle zréznicowang osobowoscig /np. skrajna dgz-
noéé do oszczednosci prowadzgca czasem do wykroczeri gospodarczych/,
ze jego postulaty wychowawcze sg niejednogznaczne. Jeg0 2Zona sama
przykladnie zajmowala sie opiekg i wychowaniem syna, karmigc piersig
nie tylko jego, ale i dzieci niewolnic, Katon byl dla niej i syna
kochajacym mezem i ojcem, a wraz z Osiggnigciem przez chiopca doj=-
rzatosei intelektualnej do nauki uczyX go w sposdb dosé wszechstron-
nny12. Uwazal sie jednak w tych dziataniach za skoriczony autorytet,
ktérego wiedza nie podlega dyskusji, czego skutkiem byio by< moze
oslabienie zdrowia syna przez nieprzemySlane, a ostre kuracje le=
karskie wlasnego ponyslu1 .

Z tak uformowanego stanowiska wychowawczego mogia wynikngc
pewna surowosé¢ jego sgdu o miodziezy: "... przez nierdbstwo ludzie
ucza sig robié £le",co Kolumella wyrainie odbiera jako jego wypo-
wiedZ o miodych. Zgodnie z tym stwierdzeniem nie tylko nauczai sy-
na podstaw nauk historii, prawa oraz wychowywal moralnie, ale tez
éwiczyl w szermierce, rzucaniu oszczepem i postugiwaniu sie inng
bronig, uczyl go takie jazdy konnej, walki na piesci oraz hartowail,
uczgc plywaé we wzburzonej i zimnej rzece. ByC moZe tez dla niego
i jemu podobnych napisal podrecznik postepowania witasciciela Sred-
niej wielkosci gospodarstwa wiejskiego., Musial wiec zaprawic syna



do bezpoéredniej pracy na roli, skoro twierdzit, 2e ojciec rodzi-
ny powinien dobrze pasaé bydto i dobrze oraé, a wprost do syna
kieruje podobne pouczenie: "Wzorowym mezem jest ten, Marku, méj
synu, ktéry ziemie Starannie uprawia, ktérego narzedzia /rolni-
cze/ blyszczq"1h. Oczywiscie nie oznaczalo to bezwzglednej konie=-
cznosci ciggtej, samodzielnej pracy na roli, ale umiejetnosé
praktycznego postugiwania sie narzedziami rolniczymi i koniecz=-
noié zdobycia ogdlnej praktyki rolniczej dla lepszego kierowania
i planowania dziala’ we wtasnym gospodarstwie.

U Plauta /250=184 r.p.n.e./ ideal przyzwyczajania dziecka do
wysitku, pracy na witasne utrzymanie, jest ujety niejednoznacznie,.
Pewien mtodzieniec:

"Nie paral sie mitoscig jak ja, ni préizniactwem

Bez zajed /bo tez nie miak po temu okazji,

Tak krétko zwykl go trzymaé jego wtasny oJjciec/,

Ale trudzit sie na wsi cigzkg, brudng pracg

I tylko raz na pieé lat przychodzit do Aten

A ledwie Ze popatrzyl na szate bogini

Juz go na wies z powrotem ojczulek wypedzail

Tam to w pracy wyprzedzal wszystkich dbmownikdw,

A ojciec zwykl do niego przemawiaé w ten sposéb:

"Sobie orzesz i widczysz, sobie siejesz, zbierasz

Tobie wreszcie samemu z te]j pracy pociecha"15
Rezultatem takiego zbyt surowego wychowania byXo natychmiastowe
porzucenie przez syna wsi po S$mierci ojca i rozpoczecie kariery
kupca morskiego. Do takiego sposobu zarobkowania namawial on te2
z kolei wtasnego syna, ktéremu brakowalo Srodkéw na luksusowy tryb
Zycia,

Odmiang tego systemu w odniesieniu do miasta pokazai Plaut
w Bacchides, gdzie jeden z bohateréw komedii, mtody chiopiec, od
rana do nocy ¢wiczy sige w dyscyplinach sportowych i wojskowych oraz
pobiera nauki o programie przypominajgcym propozycje Katona Star-
szego, Choé w obu przypadkach znaé¢ silne wpilywy wzorca greckiego,
z ktérego Plaut czerpat przy pisaniu swoich utworéw, to moZna przy-
jaé przez sam ich dobér, Ze proponowane tam rozwigzania byly kiero-
wane do Rzymian i ksztaltowane na ich potrzeby ~.

Komediopisarz nie w pelni solidaryzuje sie¢ z wychowawczg rolg
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ciezkiej pracy i zdaje sig podzielaé oburzenie mtodziericéw na
taki wyzysk, ale tez pietnuje prézniakdéw z kregu "ziotej mtodzie=
zy". Wydaje sig¢, ze dla niego ideatem begdzie wychowanie tradycyj-
ne, ktére podkresla role wysitku dla zdobycia srodkéw do Zycia
lub tezyzny fizycznej, ale tez wzbrania sig¢ przed przesada w tym
wzgledzie, aby niezzniechgcié wychowankéw.

Podobny ideal wychowawczy, ale nieco przejaskrawiony ze wzglg-
du na umieszczenie go w komedii przez Terencjusza, znajduje sie v
u*worze Adelphoe z 160 r.p.n.e. bedgcym przerdébkg z Menandra, Wy-
chowanie w rodzinie stanowi giéwny problem tej sztuki ujety w
przeciwstawne charakterystyki ojca /Micjona/ tagodnego i poblazli-
wego, ktéry uosobia ogtadzone wychowanie miejskie i Denasza, wycho-
wujgcego syna surowo ze wzgledu na trudne warunki zycia na wsi.
Kwintesencja stanowiska pierwszego z nich zawiera sie w stowach
Mic jona:

"/Deneasz/ Zyje na wsi i ciggle oszczedza, i ciggle

Ciezko mu; pojal Zone i dwéch data mu syndw.

Z tych wtadnie ja starszego przybralem za swego.

Wychowalem od dziecka, jak wtasnego kocham.

W tym cata moja radosé, to mi tylko drogie.

I staram sie, by on tez taki sam byl dla mnie.

Daje, przebaczam, dziaé sie nie musi koniecznie

WedXug mej woli wszystko. W koricu tez gdy inni

Kryja przed ojcem zwykle modosci wybryki,

Ja swego nauczylem nie kryé nic przede mn "17.
Micjon jest wigc przedstawicielem pedagogiki humanistycznej. W uje-
ciu Terencjusza oznacza to statg tendencjg¢ do ustepstwa wzgledem wy=-
chowanka, kierowanie sie w dzialaniach opanowaniem,'cierpliwoéciq;
postepowanie w sposéb rozumny i ludzki. Micjon uwaza, 2e folgujac
zyskuje sie zaufanie syna, Partnerstwo przeradza sig jednak w takim
ujeciu w przekupywanie syna przez dostarczanie pienigdzy na picie
i kobiety, uczestniczenie w rozrywkach mtodziezy - o co oskarza
go Demeasz, Jest to jego zdaniem fatszywa dobro¢ i balansowanie na
krawedzi deprawacji mtodego czlowieka mimo jego poczucla wstydu za
popeinione wykroczenia18.

Deneasz natomiast, jako biedniejszy i trudnigcy sie uprawy
roli, z trudem zdobywal $rodki do Zycia, a koniecznosl powodowata
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wczesne wigczenie w prace gospodarcze syna. Ciezkie warunki
spowodowaty u Deneasza pojawienie sig.negat}wnych cech charakte-
ru jak chciwoéé, gburowatosé, nadmierna surowos¢ i uzywanie
przemocy, ktéra godna byta wiasciwie niewolnikéw, a nie ojca. Wy-
maganiami, obwarowanymi sankcjami oraz pouczeniami stara sig on
wychowaé syna na uczciwego czlowieka, odpowiedzialnego w peini

za siebie i samowystarczalnego, co jednak, ze zrozumiakych wzgle-
déw, nie zyskuje mu popularnosci u modego jeszcze chlopca “.

Terencjusz opowiada sie raczej za zmodyfikowanym wzorem wycho-
wania wiejskiego. Pozbycie sie surowosci represji w tym modelu, a
polgczenie go z humanitas pochodzenia greckiego jest najwiasciw-
sze dla rzymskiego ojca. Uznaje on tym samym wartos¢ uczciwej pra-
cy na wktasnym gospodarstwie, ktéra wiasciwie przygotowuje do pei-
nienia obowiazkéw spolecznych oraz rodzinnych, ale zastrzega, Ze
nie moZze ona przerodzié sie w dazenie za wszelka cene do maksymal=-
nej akumulacji s$rodkéw materialnych. Praca staje sie wigc w tym
ujeciu wartoscig instrumentalng, a nie docelowg™ .

W I w.p.n.e. elementy akceptacji roli pracy w wychowaniu ro-
dzinnym znajdujemy u Salustiusza w charakterystyce Mariusza, przy-
wédey stronnictwa politycznego w Rzymie III/II w.p.n.e. ktérego
protagonistg byt Sulla21. Mariusz reprezentowai w ujeciu Salustiu=-
sza ideal dobrego Rzymianina, przede wszystkim bedgcego rolnikiem
1 wojownikiem:"Albowiem tego si¢ nauozylem od mojego ojea i innych
szacownych ludzi, Zze wykwintno$é przystoi kobietom, a mgZczyznom
praca, /+.+/ Bo nikt jeszcze przez nierébstwo nie stal sie nies-
miertelny i zaden jeszcze ojciec nie Zyczyil swoim synom, Zeby zyli
wiecznie, lecz raczej, zeby zyli w uczciwodeci i honorza'2 .

Inny pisarz tego okresu, biograf Nepos, uznal za szuszne chwa-
1ié Attyka, przyjaciela Cycerona, za to, 2e ten swego syna wszech-
stronnie ksztalcil, nie zaniedbujqc praktycznego wychowania i wpro=-
wadzania go w interesy wiasnego majgtku /zresztg ogromnego/ i pro-
blemy gospodarcze oraz polityczne Aten, bedac jednym z patronéw te-
go miasta. Podobne nastawienie wykazuje i Cezar skoro z dezaproba-
ta opisuje sytuacje dzieci galijskich, ktdére w domu nie mialy zad-
nych obowigzkéw i robily co im sie podobaio, sugerujgc, 2e w Rzy=-
mie takie praktyki byly niemozliwe2>,

Cyceron, ktéry wiasng aktywnoicig i wysilkiem na polu gospodar-
czym, politycznym i kulturalnym, a wreszcie i naukowym doszedi do



najwy2szych szozebli drabiny spolecznej i prestiZu naukowego, mu-
siat tez mglsk ¢ role pracy intelektualnej i fizycznej w roz-
woju czlowieka', Piszgc o zabawach dzieci jako zajeciu przyjem=
nym dodawal, ie jest to rozrywka préZmujgcych w gruncie rzeczy
dzieci, Sgd taki wyprowadzal jednak w stosunku do najprostszych
rozrywek dzieciecych. Zabawy nasladowcze, zwlaszcza wyrabiajqce
siZe 1 zrecznoiéé, Jak gry wojenne, cenil takze za ich realny
wpiyw na rozwéj moralnodci dzieci przez mp. rozwijanie poczucia
honoru, wytrwatesci i podobnych coch25

W odniesieniu do modziezy podkreslal koniecznos¢ praktycze
nego wprowadzania ich w obowigzki czekajgce w przysziosci, Dla-
tego za celowe uznawal jak najdiuzsze przebywanie synéw w domu
pod opieks ojca, a péiniej praktyke w wojsku pod jego okiem?S,
Odnosit to nie tylko do roddéw arystokratyczmych, co bylo natural-
ne, ale tez radzil tak postepowaé i warstwom niZszym, uznajqc
za zajecie szlachetne praktyczne wprowadzanie syndéw w zawdd ojca,
zwiaszcza rOIBika27. Podobieristwo dziala®i zwiaszcza w sferze in=-
telektualnej powodowato, wediug niego, powstanie dodatkowych wig-
zi 1gczgoych ojca i synnz _

Do dziedziny wychowania przez prace zaliczyé moina takie po-
stulaty Cycerona tyczgce prowadzenia intensywnej edukacji dzieci
w domu przez nauczycieli = fachowcéw pod nadzorem i we wspéidzia=-
2aniu z rodzicami, W koncepcji Arpinaty rodzice winni by¢ przygo-
towani do udzielania porady w kwestiach sprawiajacych trudnodei,
stymulowaé dzieci do zdobywania nowej wiedzy i utrwalaé j§ w prak-
tyce dnia codziennego, na przyklad przez wymdg pigknego wysiawia-
nia sie i rodzicéw i dzieci. Cyceron stosowal te zasady takie w
odniesieniu do wiasnej rodziny doglebnie sterujgqc procesem naucza-
nia i uczenia si¢ swego syna i bratanka, w czym Jodmk nieco prze-
sadzal wywoiujgc bunt bardziej energicznego bratanlu

2, Pryncypat Augusta

Sytuacja intelektualistéw, ludzi sztuki okresu augustowskiego
byla skomplikowana. Oktawian August doszedi do wiladzy ped hasiem
restytucji republiki, ale drogg bratobéjczych walk trwajqcych kil=
kanadcie lat., Wigkszos¢ ludzi wyksztalconych teZz raczej zdawala
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sobie sprawe, 2e przywrdcenie republiki jest prawie we wszystkich
dziedzinach zycia w mniejszym lub wiekszym stopniu fikejs propa-
gandowa. Budujgc wigc wzorce odnowy Zycia spolecznego, w tym od-
budowy tradycji rodzinnych na wyraZne 2gdanie cesarza uciekano

sie nawet nie do przykladéw z przesziosci republikariskiej, ale

do mitycznych poczatkéw Rzymu, w celu unikniecia niebezpiecznych
aluzji. Stad trudno nieraz odczytaé, co bylo czystym opisem mity-
cznych czaséw, a co programem przebudowy aktualnej rzeczywistosci.

Dalej obowigzuje w tych czasach pochwata Zycia rodzinnego wia-
$cicieli drobnych gospodarstw rolnych, zaangaZzowanych osobisdcie w
prace na roli, Horacy chwali w tym duchu skromng one rolnika za
jej dbalosé o majgtek i wychowanie dsicoisu. Jeazcze dobitnie]
chwaliz praeoui%oéé wzorowej Zony Wergiliusaz:

"Kiedy w polowie rzedngcej juz nocy pierwszy spoczynek

Sennosé rozpraszal, w porze gdy przgdka uboga, co zyje

Z pracy kadzieli i musi sie trudzié tg sztukg Minerwy,

Wstaje, by ogien w popiele sie tlgcy rozniecié na nowo,

Noc skracajac, a stuzki do dtugiej zapedza roboty

Przy Iuczywie i tak utrzymuje cnotliwe maiZeristwo.

Dzieci tez mate potrafi wychowad, nie skapigc niczego |
Podobnie zresztg wygladajg charakterystyki wzorowych zon u innych
pisarzy, zwlaszcza zajmujgeych sie pilnie przedzeniem weiny, co
byio tradycyjnym zajeciem kobiet rzymskich, August zmuszat do ta=-
kich prac nawet svojgq 2one i cérke, ktdére przediy w palacu weing
na jego ubrania, choé jego zona Liwia byta pod wzgledem politycz-
nym drugg, jesli nie w rzeczywistosci pierwszq osobgq w panstwie,
realnie kierujgc polityks cesarstwa 2, Nalezy do tego dodaé sto-
sunkowo licznie rozsiane w literaturze tego okresu ogélne pochwa-

ty %ycia wiejskiego oraz pracy w ogéle, zwitaszecza u Wergiliusza.
Dla tego czolowego twiércy czasdéw Augusta praca nie byia przykrym
obowigzkiem zapewnienia sobie srodkdw do zZycia, ale darem opatrz-
noéci, ktéry pozwala wykazaé sie cztowiekowi posiadanymi zdolnos-
ciami, rozwija go. To dzieki pracy nastepuje rozwdéj, cziowieka zbli
za sie do szczeécia i doskonali’Z, Na tle tak daleko posuniete]
akceptacji pracy musia*o nastgpié¢ uwzglednienie jej w teoretycznym
widzeniu wychowania w rodzinie,

Witruwiusz dodaje z kolei w ogéle rzadkg w literaturze rsym-
skiej pochwale troski rodzica o zapewnienie wyksztajcenia zawodo-
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wego dzieciom. Chwalgc ustawy Atericzykow aprobuje on ich postano=-
wienia gloszgce, Ze tylko tacy rodzice sgq godni na staros¢ opieki

ze strony wiasnych dzieci, ktdrzy przedtem nauczyli ich zawodu dajg-
cego moznosé zdobycia Srodkdw do 2ycia. Dbatoié rodzicéw o wytworze-
nie w dzieciach nawyku pracy oraz fachowa pomoc w celu zdobycia kon-
kretnych umiejetnosci da im nie tylko swiadomos¢ dobrze speinionego
obowigzku wobec dzieci, ale i im samym zapewni spokojng starosc.
Jest to tez klasyczne zastosowanie zasady prawa rzymskiego: "do ut
des", - daje, zebys dalah. On tez, miedzy innymi, postulowai aby
cztonkowie rodziny byli zwigzani miedzy soba takze poprzez fakt
uczestniczenia we wspélnych zajeciach domowych i kulturowych oraz
rozrywkach. Rozpoczynaé¢ nalezy od wspélnych zabaw dzieci z rodzi-
cami, co nastepnie przechodzi przez faze pomocy rodzicom w pracach
gospodarczych i domowych, po samodzielne wykonywanie przez dzieci
powierzonych im zadari. Najwyrazniej widaé to we wspomnianych juz
opisach idealnego Zycia wiejskiego. Cdrka pomaga matce w pracach w
ogrodzie i pasiece, synowie pracujq na polu, pasg bydio, zwozg plo=-
ny, péZniej razem z rodzicami skXadajg ich pierwociny bogom. W od-
niesieniu do zycia miejskiego i arystokratycznego byx to postulat
wspélczestniczenia w trudach walki /jak Eneasz z Askaniuszem/ lub
interesach35.

Tak widziana rola rodzicdéw uzupeiniona zostala oddzielnymi
postulatami wobec ojca. Wedtug Liwiusza, znowu w powoianiu sie na
tradycje Zycia wiejskiego, ojciec powinien wychowaé syna na swdj
wzér i podobieristwo. Postulujgc kierowanie sie przez ojca zasadg
humanitas zaleca on oddzialywanie wiasnym przykiadem, stwarzanie
okazji do nasladowania rodzica. Wazna jest tez pomoc oraz korygo-
wanie bieddw w trakcie wspélnie podejmowanych zadan. Horacy z kolei
przypomina® znane juz z Plauta zachety ojca, by syn pracg pomnazal
ojcowizng, a nie traciit jej na zbth13 + Uwazano takze za zasadne
by ojciec zobowigzany byl do ksztalcenia dzieci w konkretnym zawo-
dzie oraz zapewniai im ogdlne wyksztalcenie37.

Podnietg do stosunkowo intensywnego uwzgledniania roli pracy
w rodzinnym wychowaniu dzieci mogla by¢ dla pisarzy tego okresu
Swiadomos¢ zakoriczenia trwajgqcych od kilkudziesieciu lat niepoko-
jow wewngtrznych i wojen zewngtrznych. Stynny i opiewany pokdj
czaséw augustowskich sktanial do wysilku nad odbudowg wszystkich
dziedzin 2ycia, uzdrowienia stosunkéw rodzinnych opartych na solid-
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‘nych zasadach pracy dla dobra wasnego i spolecznego.

Jakakolwiek wiec bylaby ocena pracy fizycznej i wysiiku
intelektualnego podejmowanego dla zysku, elementy wychowania przez
prace, wytwarzanie nawykéw do sumiennosci w wykonywaniu zadani i
wpajanie odpowiedzialnoici za podejmowane dzialania byXo stosunko-
wo szeroko uznanym sposobem w teoriach dotyezgcych wiasciwego wy-
chowania w rodzinie. Zawazylo na tym przypuszczalnie duze zdemo-
kratyzowanie spoteczeristwa rzymskiej republiki, w ktdérej jednostka
czuta sie odpowiedzialna za wiasne postepowanie nie tylko przed
sobg, ale i spoXeczeristwem, ktdre opieralo sie w znacznej czegsSci w
swym dziataniu na wszystkich obywatelach. Dostosowana do peinienia
takich zadari musiala tez by¢é rodzina, na ktérg naioZono obowigzek
przygotowania mtodych obywateli do zycia w spoleczeristwie.
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